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Klstenschutz (KUS)

Ziele:
» Abwehr von Naturkatastrophen

» Schutz der Bevolkerung und des
landwirtschaftl. Produktionspotenzials
In den landlichen Gebieten des Landes
Bremen vor Uberflutung und
Landverlusten infolge von Sturmfluten
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Klstenschutz (KUS)

Forderempfanger:

» Land Bremen, 2 Stadtgemeinden und
sonstige Korperschaften des
Offentlichen Rechts (Deichverbande)

FOrdersatz:
» 100% der forderfahigen Kosten
» EU-Betelligung: 53%
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Klstenschutz (KUS)

Gegenstand der FoOrderung:

» Neubau, Verstarkung und Erhéhung von
Hochwasserschutzwerken

» Buhnen, Wellenbrecher, Uferschutzwerke
» Sandvorspulungen

» konzeptionelle Vorarbeiten und
Erhebungen
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Klstenschutz (KUS)

Projektauswahlverfahren:

» Jahrliche Auswahl der zu fordernden
Vorhaben auf Grundlage von
Bedarfsmeldungen und einer
Lagebeurteilung durch das Land Bremen

» Ranking gemal3 Bewertungsbogen
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Bewertungsbogen Kiistenschutz

Antragsteller / Antragstellerin:
Bezeichnung des Vorhabens:
Eingangsnummer / Listennummer: ........cooiiiicricc s ee e e
Beantragte Férderung (EUR):

Héchstpunktzahl: 10 Punkte
Mindestpunktzahl: 3 Punkte
Erreichte Punktzahl): .. Punkte

|. Spezifische Kriterien des Kiistenschutzes

**ESR’E()PA FOR e * o
% NIEDERSACHSEN * *
* . **
II. Zusétzliche Kriterien
Kriterium Bewertung Punkte
(zutreffendes bitte ankreuzen und entsprechend hepunkten)
.1
Umsetzungsreife des Vorhabens
Das Vorhaben ist umsetzungsreif, weil
[ dig Planung abgeschlossen und éffentlich-rechtlich 1 Punkt
genehmigt ist.
Art der Genehmigung: ... NOM ...
[[] eine Genshmigung nicht erforderlich ist (z.B. bei Planungen) 1 Punkt
.2
Wirtschaftlichkeit des Vorhabens
Das Kosten/Nutzenverhaltnis des Vorhabens ist
[ hoch 3 Punkte
[ gering 1 Punkt
Begriindung der Bewertung:
.3
Umweltfreundlichkeit des Vorhabens
[[] Das Vorhaben ist besonders umweltfreundlich (z.B. wegen 1 Punkt
sich ergebender positiver Synergien mit anderen Zielsetzungen).
Begriindung der Bewertung:
Erreichte Punktzahl

Kriterium Bewertung Punkte
(zutreffendes bitte ankreuzen und prechend bepunkten)
1.1
Das Vorhaben ist von fachlich hoher Prioritat weil
O die Standsicherheit des Kistenschutzbauwerks oder 5 Punkte
der Schutzdine (Dichtung, Béschungsneigung,
Kronenbreite, fehlende Berme etc.) nicht ausreichend
ist.
GIUNG.
O Fehlhdhen des Kistenschutzbauwerks vorhanden sind
in Hohe von mehr als 90 cm oder 5 Punkte
[] in Hehe von bis zu 90 cm oder 4 Punkte
[] in Héhe von bis zu 70 cm oder 3 Punkte
] in Héhe von bis zu 50 cm. 2 Punkte
O 50nstige Maknahmen zur Verwirklichung des 2 Punkte
angestrebten Schutzes erforderlich sind.
MaBnahme: ... e
Erreichte Punktzahl |
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