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Hochwasserschutz (HWS)
nach Artikel 18 der ELER-Verordnung 1305/2013

Die MalRhahme soll Verbande, Kommunen und das Land bei der Umsetzung
von vorbeugenden MalRnahmen des Hochwasserschutzes unterstitzen.

Ziel:

« FoOrderung von vorbeugenden Malihahmen zum Schutz vor Hochwasser
%, Erhéhung des Schutzes vor Uberschwemmungen
% Vermeidung oder Reduzierung von Hochwasserschaden

» Steigerung der Leistungsfahigkeit von Hochwasserschutzanlagen
= u.a. zur Anpassung an den Klimawandel und seine Auswirkungen

Forderempfanger:

« Korperschaften des offentlichen Rechts (Verbande, Kommunen, Land)
» Unterhaltungspflichtige am Gewasser

Fordersatz:

» Anteilsfinanzierung mit i.d.R. 70%; in Ausnahmefallen bis zu 80%
« Vollfinanzierung bei gewidmeten Deichen
* nur ELER-F6rderung mit 53% bzw. 63% bei Schopfwerken und Schutz < HQ, 4,
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Antragsverfahren fur den Hochwasserschutz
(Blockverfahren)

Die Antrage werden zu einem Stichtag im Jahr gestellt (voraussichtlich 31.12.).

* Antrag auf FGrderung
(beim NLWKN — Bewilligungsstelle fir EU-Zuwendungen)

* Registrierung und Datenerfassung

» Prifung der formellen und materiellen Zuwendungs- / Fordervoraussetzungen

ﬂektauswahlverfahren auf der Grundlage der Auswahlkriterie)

» Bewilligung / Ablehnung

» Mittelabruf durch den Antragsteller
* Prif- und Kontrollmechanismen

* Auszahlung
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Projektauswahlverfahren fir Hochwasserschutz

» Die fachliche Bewertung der Antrage erfolgt auf der Grundlage der
Auswabhlkriterien.

» Die Auswahlkriterien werden als Anlage zur Forderrichtlinie erstellt und
veroffentlicht.

» Die Bewertung erfolgt
= in Niedersachsen durch den Fachgeschéaftsbereich im NLWKN
= in Bremen durch den SUBV

« Auf der Grundlage der Ergebnisse der Bewertungen wird flr jedes
Bundesland eine Rangliste erstellt.

« Die Bewilligung der Vorhaben erfolgt auf der Grundlage der Rangliste nach
der Verfligbarkeit der Haushaltsmittel.

« Es wird einen Stichtag im Jahr geben (voraussichtlich 31.12.).
% Nicht berlicksichtigte Vorhaben kommen auf eine ,Warteliste®.
& Vorhaben kdnnen bei Veranderungen nachrticken.

Nds. Umweltministerium 7




* * ¥ %

PFEIL = l«l%::h - S

Gezielt ins Land 2014 — 2020 =~

* %
* oy %

* 5 %

Entwurf der Auswahlkriterien flr den Hochwasserschutz (1)

I. Fachliche Kriterien

Mit den Kriterien dieses Abschnittes soll die Férderwirdigkeit und Dringlichkeit der Vorhaben
eingeschétzt werden kénnen.

Kriterium Bewertung Punkte
1.1 rdumliche Lage des Vorhabens

Das Vorhaben bezieht sich auf Hochwasserschutz fur ein Risikoge-
biet gemat HWRM-RL.

[ trifft zu 5 Punkte [Tt s— s s or— ooy . 1
O trifft nicht zu 0 Punkte I 1.4 Laufende Planungen (vorhandene Planungsgrundlagen) I I I
MaRgeblich sind die nds. Hochwassergefahren- und Risikokarten @ : Grundlagenermittiung und Vorplanung (HOAI, Leistungsphasen 1 ! ! ]
gem. §74 WHG fur Hochwasser mit mittlerer Wahrscheinlichkeit | und 2) und/oder eine Machbarkeitsstudie bzw. Voruntersuchungen | | |
(HQj1g0) siehe auch: ' liegen bereits vor. i i 4 i
| | 4Punkte | |
http~//iwww umweltkarten-niedersachsen de/Download_OQE/HWRM- ] trifft zu ' ' :
RL/Linkliste_der_Hochwasser_Gefahren_und_Risikokarten_Nieder- ! D ) ) ! 0 Punkte ! !
sachsen pdf I tnfft nicht zu 1 J ]
1.2 Schadenspotential im zu schiitzenden Untersuchungsraum i 1.5 Laufende Bauvorhaben i i i
e VR0 ST G [ E (PERIE e | Bei dem beantragten Vorhaben handelt es sich um einen weiteren | i |
Das uberschlagig ermittelte Schadenspotential im zu schitzenden ' Abschnitt eines Vorhabens. g g @ g
Untersuchungsraum wird eingeschatzt als 10 Punkte ! O tifft zu ! 4 Punkte ! !
[] hoch i i i i
5 Punkte : trifft nicht zu ! H .
] mittel 91 ' O i O0Punkte '
[[] gering TPty 1.6 Nutzen/ Kosten — Relation bei Bauvorhaben zur Umsetzung
[[] Das Vorhaben ist keine Planung. 0 Punkte Die Relation der Baukosten zum Schadenspotential im zu schiitzen-
Begriindung der Bewertung (ggf. durch erganzende Anlagen): den Untersuchungsraum.
|:| hoch
7 10 Punkte
[ mittel 5 Punkte
1.3 Notwendigkeit der Planung bzw. Beratung |:| gering ().II'!':,unktkt
. unkte
Beratung, konzeptionelle Uberlegungen durch die Fachbehorde sind |:| Es handelt sich nicht um die Durchfiihrung eines Bauvorhabens.
in besonderem Malte zusatzlich notwendig. 5 . .
Begriindung der Bewertung (ggf. durch ergéanzende Anlagen):
[ trifft zu 3 Punkte
[ trifft nicht zu 0 Punkte
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.7 Fehlhohen des Deiches im Bestick

[ Es sind Fehlhshen im Bestick der Hochwasserschutzanlage vor-
handen
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Entwurf der Auswahlkriterien fur den Hochwasserschutz (2)

1.10 Wirkung auf das Ub hwe gsg

Das Vorhaben bewirkt eine Wledergewlnnung von Uberschwem-
mungsgebieten z.B. bei Deichriickverlegungen.

] in Héhe von mehr als 90 cm oder 5 Punkie
P [ A 4 Punkte
[ in Héhe von bis zu 90 cm oder 3 Punkie
] in Hohe von bis zu 70 cm oder 2 Punkie
[] in Hohe von bis zu 50 cm oder 0 Punkte
] nein.
[] Die Auswirkungen der Fehlhohe erhoht die Dringlichkeit.
[ trifft im besonders hohen Mal: zu
] trifft im hohen Ma zu 5 Punkte
5 4 Punkte
O wifft zu 3 Punkte
[ trifft weniger zu 3 E'—'“ﬂe
unkte
] trifft nicht zu
Begrindung der Dringlichkeit (ggf. durch erganzende Anlagen):
I 8 Mangel an Hochwasserschulzanlagen (z.B. Deichkorper)
[] Die Sicherheit des Bauwerks ist
[ nicht ausreichend (Dichtung, Béschungsneigung, 5 Punkte
Kronenbreite, fehlende Berme, Deichverteidigungsweg
etc.).
Grund:
[ ausreichend. 0 Punkte
] Die vorhandenen Mangel erhéhen die Dringlichkeit.
] trifft im besonders hohen Mal} zu
I 5 Punkte
] trifft im hohen Mal zu 4 Punkte
L trifft zu 3 Punkte
[ trifft weniger zu 3 Eﬂzﬂ:
] trifft nicht zu
Begrundung der Dringlichkeit (ggf. durch erganzende Anlagen):
1.9 Neubau von Hochwasserschutzanlagen
Der Neubau von Schutzanlagen ist aufgrund der vorhandenen Hoch-
wassergefahr und der identifizierten Schadenspotentiale erforderlich.
] trifft im besonders hohen Mal2 zu 10 Punkte
O lrg im hohen MaR zu 7 Punkte
[ il 5 Punkte 10
[ trifft weniger zu 3 Punkte
[ trifft nicht zu 0 Punkte

Begrundung der Dringlichkeit (ggf. durch erganzende Anlagen):

Nds. Umweltministerium

[ trifft im besonders hohen MaR zu 10 Punkte
trifft zu 2 Punkte @
= 0 Punkte
[ trifft nicht zu
Begrundung der Bewertung (ggf. durch erganzende Anlagen):
.11 Grundinstandsetzung vorhandener Schopfwerke ein-
schlieBlich der dazugehorigen technischen Anlagen
[] Die Funktion des Schapfwerkes ist
nicht sichergestellt (z.B. Pumpleistung etc
= — ¢ > g etc.) 10 Punkte
[ ist teilweise nicht sichergestellt (z B. Automatisierung,
Energieeinsparung) 5 Punkte
[ ausreichend. 0 Punkte
[ Der vorhandene Mangel erhaht die Dringlichkeit. 15
] trifft im besonders hohen Maf zu 5 Punkte
[] trifft im hohen Malk zu ; BUI'I::‘IE
- unkte
[ i 2 Punkte
[ trifft weniger zu 0 Punkte
] trifft nicht zu
Begrindung der Dringlichkeit {ggf. durch erganzende Anlagen):
.12 tvorhaben
Das Vorhaben ist von hoher fachlicher Bedeutung (auerordentlich,
Pilotcharakter, Erprobung. etc.)
[ trifft zu, weil 10 Punkte
Grund:
0 Punkte
[ trifft nicht zu
1.13 Forderung nur mit ELER-Fordermitteln
Das Vorhaben dient insbesondere der Sicherung des landwirtschaft-
lichen Produktionspotentials und wird ausschlieRlich mit ELER-Mit-
teln geférdert wie die Grundinstandsetzung von Schapfwerken und
Hach schut: Bnah mit einem Schutzgrad kleiner als
HQ100.
[ trifft zu 5 Punkte @
[ trifft nicht zu 0 Punkte

Hinweis: Bei der Férderung mit ELER-Mitteln finden, soweit keine
Kofinanzierungsmittel mehr aus der GAK in diesem Haushaltsjahr
zur Verfugung stehen, die ausschliellich mit ELER-Mitteln geforder-
ten Vorhaben entsprechend dem Ranking und der Verfligbarkeit der
ELER-Mittel Beriicksichtigung.




PEEIL <=y

Gezielt ins Land 2014 — 2020 ~

Hochwasserschutz — Was soll gefordert werden?

Nds. Umweltministerium



PFEIL <stlmy .

Gezielt ins Land 2014 — 2020 =~

.7 Fehlhohen des Deiches im Bestick

[ Es sind Fehlhshen im Bestick der Hochwasserschutzanlage vor-
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Entwurf der Auswahlkriterien fur den Hochwasserschutz (2)

1.10 Wirkung auf das Ub hwe gsg

Das Vorhaben bewirkt eine Wledergewlnnung von Uberschwem-
mungsgebieten z.B. bei Deichriickverlegungen.

] in Héhe von mehr als 90 cm oder 5 Punkie
P [ A 4 Punkte
[ in Héhe von bis zu 90 cm oder 3 Punkie
] in Hohe von bis zu 70 cm oder 2 Punkie
[] in Hohe von bis zu 50 cm oder 0 Punkte
] nein.
[] Die Auswirkungen der Fehlhohe erhoht die Dringlichkeit.
[ trifft im besonders hohen Mal: zu
] trifft im hohen Ma zu 5 Punkte
5 4 Punkte
O wifft zu 3 Punkte
[ trifft weniger zu 3 E'—'“ﬂe
unkte
] trifft nicht zu
Begrindung der Dringlichkeit (ggf. durch erganzende Anlagen):
I 8 Mangel an Hochwasserschulzanlagen (z.B. Deichkorper)
[] Die Sicherheit des Bauwerks ist
[ nicht ausreichend (Dichtung, Béschungsneigung, 5 Punkte
Kronenbreite, fehlende Berme, Deichverteidigungsweg
etc.).
Grund:
[ ausreichend. 0 Punkte
] Die vorhandenen Mangel erhéhen die Dringlichkeit.
] trifft im besonders hohen Mal} zu
I 5 Punkte
] trifft im hohen Mal zu 4 Punkte
L trifft zu 3 Punkte
[ trifft weniger zu 3 Eﬂzﬂ:
] trifft nicht zu
Begrundung der Dringlichkeit (ggf. durch erganzende Anlagen):
1.9 Neubau von Hochwasserschutzanlagen
Der Neubau von Schutzanlagen ist aufgrund der vorhandenen Hoch-
wassergefahr und der identifizierten Schadenspotentiale erforderlich.
] trifft im besonders hohen Mal2 zu 10 Punkte
O lrg im hohen MaR zu 7 Punkte
[ il 5 Punkte 10
[ trifft weniger zu 3 Punkte
[ trifft nicht zu 0 Punkte

Begrundung der Dringlichkeit (ggf. durch erganzende Anlagen):
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[ trifft im besonders hohen MaR zu 10 Punkte
trifft zu 2 Punkte @
= 0 Punkte
[ trifft nicht zu
Begrundung der Bewertung (ggf. durch erganzende Anlagen):
.11 Grundinstandsetzung vorhandener Schopfwerke ein-
schlieBlich der dazugehorigen technischen Anlagen
[] Die Funktion des Schapfwerkes ist
nicht sichergestellt (z.B. Pumpleistung etc
= — ¢ > g etc.) 10 Punkte
[ ist teilweise nicht sichergestellt (z B. Automatisierung,
Energieeinsparung) 5 Punkte
[ ausreichend. 0 Punkte
[ Der vorhandene Mangel erhaht die Dringlichkeit. 15
] trifft im besonders hohen Maf zu 5 Punkte
[] trifft im hohen Malk zu ; BUI'I::‘IE
- unkte
[ i 2 Punkte
[ trifft weniger zu 0 Punkte
] trifft nicht zu
Begrindung der Dringlichkeit {ggf. durch erganzende Anlagen):
.12 tvorhaben
Das Vorhaben ist von hoher fachlicher Bedeutung (auerordentlich,
Pilotcharakter, Erprobung. etc.)
[ trifft zu, weil 10 Punkte
Grund:
0 Punkte
[ trifft nicht zu
1.13 Forderung nur mit ELER-Fordermitteln
Das Vorhaben dient insbesondere der Sicherung des landwirtschaft-
lichen Produktionspotentials und wird ausschlieRlich mit ELER-Mit-
teln geférdert wie die Grundinstandsetzung von Schapfwerken und
Hach schut: Bnah mit einem Schutzgrad kleiner als
HQ100.
[ trifft zu 5 Punkte @
[ trifft nicht zu 0 Punkte

Hinweis: Bei der Férderung mit ELER-Mitteln finden, soweit keine
Kofinanzierungsmittel mehr aus der GAK in diesem Haushaltsjahr
zur Verfugung stehen, die ausschliellich mit ELER-Mitteln geforder-
ten Vorhaben entsprechend dem Ranking und der Verfligbarkeit der
ELER-Mittel Beriicksichtigung.
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Entwurf der Auswahlkriterien ftr den Hochwasserschutz (3)

Bewertungszusammenstellung

Erreichte Punktzahl:

Block | ,Fachliche Kriterien®

Block Il ,Zuséatzliche Kriterien zur Erhéhung der fachlichen Prioritat
und der Férderquote”
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Entwurf der Auswahlkriterien fir den Hochwasserschutz (4)
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Il. Zusatzliche Kriterien zur Erhéhung der fachlichen Prioritat und der Forder-

quote

Sofern die Erfiillung dieser Kriterien ein Gibergeordnetes wasserwirtschaftliches Interesse be-
scheinigt, wird dies durch Zusatzpunkte gewirdigt. Ein Ubergeordnetes Interesse ist insbeson-
dere dann gegeben, wenn das Vorhaben positive Synergieeffekte fir die Erreichung der Ziele
anderer Forderrichtlinien des Landes hat. Somit kann das Vorhaben eine héhere Prioritét er-
langen. Sofern das Vorhaben neben dem Ubergeordneten Interesse auch ein besonderer Vor-
teil fur den Unterlieger hat, besteht die Maglichkeit nach Verfugbarkeit der Haushaltsmittel die

Férderquote auf bis zu 80% zu erh&hen.

Kriterium

Bewertung

Punkte

111 Ubergeordnetes Interesse (Synergieeffekte)

|:| FlieRgewasserentwicklung

ment)
|:| Erhalt und Entwicklung von Lebensraumen und Arten
] Sonstiges: (z.B. Strategie Niedersachsens oder des Bundes)

] keine Synergiesffekte

[] Landschaftspflege und Gebietsmanagement (z.B. Auenmanage-

je 5 Punkte

0 Punkte

20

1.2 Vorteil fiur die Unterlieger bzw. Oberlieger

] Der Zusammenschluss von mehreren Kemmunen und/oder
Deichverbanden (auf dem Gebiet mehrerer Kommunen)
unterstitzt die einzugsgebietsbezogene Betrachtung und bindet
die Interessen von Ober- und Unterliegern ein. Dadurch wird
ein Obergeordnetes Interesse dokumentiert und besondere
Vorteile der Unterlieger durch wasserwirtschaftliche MalR-
nahmen konnen herausgestellt werden.

|:| Einzelvorhaben mit einem besonderen Vorteil fur die Oberlieger.

|:| Einzelvorhaben mit einem besonderen Vorteil far die Unterlieger.

je 5 Punkte

15
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Entwurf der Auswahlkriterien ftr den Hochwasserschutz (5)

Bewertungszusammenstellung

Erreichte Punktzahl:

Block | ,Fachliche Kriterien®

Block Il ,Zuséatzliche Kriterien zur Erhéhung der fachlichen Prioritat
und der Férderquote”
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Entwurf der Auswahlkriterien ftr den Hochwasserschutz (6)

Bewertungszusammenstellung

Erreichte Punktzahl:

Block | ,Fachliche Kriterien®

Block Il ,Zuséatzliche Kriterien zur Erhéhung der fachlichen Prioritat
und der Férderquote”
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Ausblick

» Aufstellung der Forderrichtlinie befindet sich in der fachlichen Abstimmung

« anschlieRend folgt das Mitzeichnungsverfahren und die Beteiligung der
Verbande

* Beginn der Forderung ab 2016

« erste Anwendung des Projektauswahlverfahrens Anfang 2016
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