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Terminologie

Gender:

Alle Formulierungen dieses Textes sind geschlechtsneutral zu verstehen, auch wenn aus
Griunden der besseren Lesbarkeit nur die méannliche bzw. weibliche Formulierung gewéhlt
wird.

~,LEmpfehlungen®:

Wird im Text von ,Empfehlungen“ gesprochen, dann wird auf die ,Empfehlungen zur
Verhinderung von Federpicken und Kannibalismus bei Jung- und Legehennen des
Niedersachsischen Ministeriums fur Erndhrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz
(Empfehlungen ML Nds., 2. Auflage 2018)"“ Bezug genommen.

,Federpicken:

Wird im Text von Federpicken gesprochen, handelt es sich um Gefiederschaden, die im
Rahmen der Bonitur aufgefallen sind. Nach Definition wird von Federpicken gesprochen,
sobald an einem Besuchstermin weniger als 85 % der bonitierten Tiere hinsichtlich des
Gefiederstatus die Note 0 (,Gefieder intakt’/ “Keine sichtbaren Gefiederschaden®) erhalten
haben. Ob die Gefiederschaden tatsachlich durch die Verhaltensstérung ,Federpicken®
entstanden sind, oder andere Ursachen zu Gefiederschaden und —verlusten beigetragen
haben, konnte nicht immer eindeutig nachvollzogen werden.



1. Kurzfassung

Mit dem vom Niedersdchsischen Ministerium fir Erndhrung, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz geférderten Projekt ,Evaluierung der ,Empfehlungen zur Verhinderung von
Federpicken und Kannibalismus bei Jung- und Legehennen’ vor dem Hintergrund des Aufbaus
und Betriebs eines Risiko orientierten Herdenmanagements (RoHm 2017)“ sollten aktuelle
und bewdahrte Hilfestellungen im Umgang mit Schnabel ungekirzten Hennen zur
Verfligung gestellt werden. Dieses die Praxis begleitende Projekt hatte das weitere Ziel, die
niedersachsischen ,,Empfehlungen®“ sowie Indikaktoren unter Beachtung einzelner
Risikofaktoren hinsichtlich Praxistauglichkeit und Relevanz zu evaluieren. Basierend auf
dieser Evaluation soll zuklnftig, in einem zweiten Schritt die Weiterentwicklung der
~-LEmpfehlungen“ durch die UAG Legehennen der Niedersachsischen Nutztierstrategie -
Tierschutzplan 4.0 erfolgen. Um einen Wissenstransfer und einen Erfahrungsaustausch zum
Management schnabelunkupierter Jung- und Legehennenherden zu ermdglichen, waren
Workshops und Webinare wichtige Bestandteile des Projektes. Projektpartner waren die
Hochschule Osnabriick (Projektleitung), die Stiftung Tierarztliche Hochschule Hannover, der
Niedersachsische Geflugelwirtschaft Landesverband e.V. und die Landwirtschaftskammer
Niedersachsen.

Fur die Umsetzung des Projektes waren die durchgehende fachliche Begleitung von 30
Modellbetrieben/ -herden von der Aufzucht bis zum Ende der Legeperiode sowie das Coaching
von bis zu 16 weiteren ,Ratsuchenden Betrieben® vorgesehen. Dies wurde durch die
Hochschule Osnabriick und die Stiftung Tierérztliche Hochschule Hannover durchgefiihrt,
wobei grundsatzlich je Modellherde 2 Betriebsbesuche im Verlauf der Aufzucht geplant waren
und 5 Betriebsbesuche im Verlauf der Legeperiode, wovon der letzte im Rahmen der
kostenneutralen Verlangerung zuséatzlich durchgefiihrt werden konnte. ,Ratsuchende
Betriebe® wurden maximal zweimal besucht. Die Zeitpunkte der Betriebsbesuche orientierten
sich an Risikozeitraumen, in denen vermehrtes Auftreten von Gefiederschaden und
Hautverletzungen erwartet wurde (ca. 5., 13., 19., 25., 50., 70. Lebenswoche und ca. 2
Wochen vor der Ausstallung). Bei jedem Betriebsbesuch fand eine herden- und
betriebsbezogene Datenerhebung zur Identifizierung und Bewertung der Risikofaktoren sowie
zur Prufung der MaRnahmen zur Minimierung des Risikos von Federpicken und Kannibalismus
statt. Sofern es sich mit dem aktuellen Status der Herde vereinbaren lief3, wurde eine
reprasentative Stichprobe der Herde gewogen und das Integument bonitiert. Des Weiteren
wurden weitere Daten wie Klimadaten inkl. Beleuchtung erfasst sowie der Einsatz von
Beschaftigungsmaterial und die Einstreu- und Futterqualitat erhoben. Der Fokus der Stiftung
Tierarztliche Hochschule lag hierbei auf dem Tierverhalten im Sinne einer Direktbeobachtung
(Eindruck Herdenverhalten, Nutzungsintensitat von eingesetzten Beschaftigungsmaterialien),
der Tiergesundheit (Einzeltierbeurteilung) sowie der Haltungsumwelt (Stallklima, Angebot von
Beschaftigungsmaterial und Einstreuqualitat). Der Fokus der Hochschule Osnabriick lag auf
der Haltungsumwelt hinsichtlich Licht bzw. Beleuchtung und Futter bzw. Fitterung sowie
Managementstrategien.  Zusétzlich wurden Proben fir die Untersuchung des
parasitologischen Status‘ der Herde genommen. Aufzeichnungen der Landwirte beziiglich
Leistung und Zustand der Tiere wurden in den Auswertungen bericksichtigt, ebenso eine
Einschatzung des Landwirtes Uber den aktuellen Herdenstatus (Kontrollplan). Es konnten
Daten von 37 Herden, die sich auf 31 Modellbetrieben befanden, in die Auswertung
miteinbezogen werden. Abweichungen der Anzahl untersuchter Herden bei manchen
Parametern sind auf unterschiedliche Erhebungsschwerpunkte der wissenschaftlichen
Einrichtungen, keine routinemallige Erhebung auf manchen Betrieben sowie Verzicht auf
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Datenerhebung aufgrund der Schreckhaftigkeit mancher Herden zurtckzufiihren. Des
Weiteren konnte das Kriterium ,Standort Niedersachsen“ nicht bei allen Aufzuchten
bertcksichtigt werden, da in Niedersachsen nur eine begrenzte Anzahl Aufzlichter ansassig
ist und am Projekt interessierte Legebetriebe daher ihre Tiere sowohl aus Nordrhein-Westfalen
sowie den Niederlanden bezogen. Somit konnten manche Herden erst mit Beginn der
Legeperiode besucht werden. Die Herdengrof3en reichten von etwa 1.000 bis etwa 50.000
Tieren. Es waren alle alternativen Haltungsformen (Boden-, Freiland-, Okologische Haltung
und Mobilstall-Haltung) sowie Braun- und Weildlegerherden in ausgeglichenen Anteilen
vertreten.

Zum Ende der Aufzucht (Lebenswoche (LW) 17-19) lagen die kumulativen Verluste im
Mittel bei 3,30 % (SD: 1,90%, Max: 7,85 %; Min: 0,96 %; n=21 Herden). Die Verlustursachen
wurden nur zum Teil erhoben. Die von 29 Herden verfligbaren Tiergewichte lagen gegen Ende
der Aufzucht mit Ausnahme einer Herde im Sollkorridor des jeweiligen Zuchtunternehmens
bzw. teilweise dartber. Gegen Ende der Aufzucht wiesen die Uniformitaten der Weilileger
(88,59 + 7,95 %) und der Braunleger (85,81 5,87 %) im Mittel unter Beachtung der
Streuung der Daten keine praxisrelevanten Unterschiede auf. Im Zeitraum der 10.-17.
Lebenswoche wurden bei 2 der 24 untersuchten Herden Gefiederschaden festgestellt. Jedoch
ist unklar, ob die Gefiederschaden bzw. —verluste auf eine beginnende Verhaltensstérung
zurlckzufuhren oder systembedingt bzw. durch einen Gefiederwechsel bedingt waren. In der
Aufzucht wurden keinerlei Verletzungen der Tiere festgestellt. Zugang zur Einstreu hatten die
Junghennen teilweise schon ab dem 1. Lebenstag, spatestens in der zehnten Lebenswoche
in der Aufzucht, jedoch war die Beschaffenheit bei 4 Herden so, dass ein Ausleben naturlicher
Verhaltensweisen nur eingeschrankt mdglich war. Bis auf 3 Herden wurde allen Herden in der
Aufzucht zusatzlich zur Einstreu Beschéaftigungsmaterial angeboten. Leuchtmittel
verschiedener Lichtgruppen in den Haltungssystemen der Aufzucht- als auch der
Legeperiode einzelner Herden flackerten messbar bei ca. 100 Hertz. Bei einer Herde lag der
Methioningehalt im Junghennenfutter unter den Sollvergaben der Empfehlungen. In Bezug auf
die genannten Parameter zur Einschatzung des Herdenstatus‘ fielen unmittelbar vor der
Umstallung insbesondere 10 Herden auf, bei denen davon ausgegangen werden musste, dass
sie nicht optimal in die Legephase starten konnten und damit einem erhéhten Risiko fur die
Entwicklung von Verhaltensstérungen unterlagen.

Uber die Legeperiode nahm die Uniformitat der Herden ab, unabh&ngig von der
Haltungsform und der Genetik.

Die Braunleger wiesen unabhangig von der Haltungsform eine hdhere wochentliche Mortalitat
als die Weil3leger und fast kontinuierlich Werte ber dem Orientierungswert von 0,1 % pro
Woche auf. Die wodchentliche Mortalitdt der Braunleger erreichte den ,kritischen
Richtwert" von 0,2 % zwischen der 48. und 50. LW, der 62. und 70. LW sowie etwa zur 86.
LW. Die wochentliche Mortalitat der Weil3leger lag bis zur 69. LW (mit Ausnahme eines
Peaks in der 44. LW) noch unter dem Orientierungswert von 0,1 % pro Herde und Woche. Ab
der 84. LW stieg die wochentliche Mortalitat auf ca. 0,2 % pro Herde und Woche. Entgegen
der Erwartungen einiger Praktiker zu Beginn des Verzichts auf das Kupieren der Schnabel von
Hennen wurde Uber die begleiteten Herden betrachtet grundsatzlich keine Verdopplung der
kumulierten Mortalitat je Haltungsform im Vergleich zu den in der Vergangenheit erzielten
Ergebnissen mit kupiertem Schnabel festgestellt. Die nach Ende der Legeperiode ermittelten
Auslaufverluste bei Herden in Freiland- und Okologischer Haltung (Anzahl eingestallter
Tiere abzlglich der Anzahl ausgestallter Tiere) lagen im Bereich von 0,2 % bis hin zu 15,2 %
(MW =5,1 %, SD = 4,3 %).
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Als Gegenmalinahme der aufgetretenen Gefiederschaden und Hautverletzungen erfolgte auf
den Betrieben eine Reduktion der Lichtintensitét in den Aktivitdtsbereichen. Unmittelbar vor
der Ausstallung (7. Besuch) lag die Lichtintensitat im Mittel bei 4,4 + 16,4 Ix.

Der Legebeginn (> 50 % Legeleistung je Durchschnittshenne (DH) an drei
aufeinanderfolgenden Tagen) lag im Mittel in der 21. LW (n= 36 Herden; Min: 19. LW; Max:
24. LW), wobei die Weillleger etwas friiher zu Legen begannen als die Braunleger. Die
Weillleger blieben im Schnitt bis zur LW 71 Uber einer Legeleistung von 90 %, die Braunleger
lagen eher unter den Vorgaben des Zichters und hielten eine Legeleistung von > 90 % im
Mittel nur bis zur LW 41.

Die Begleitung der Legehennenherden erfolgte bis zu ihrer Ausstallung im Alter von
durchschnittlich 82,7 + 8,6 Lebenswochen (n=31 Herden). Insgesamt 6 Herden waren zum
Ende der Datenerhebung noch nicht ausgestallt worden, von denen bei 5 eine Legepause mit
Mauser durchgefuihrt wurde. Bei allen Herden (n=37) traten im Verlauf der Haltungsperiode
Gefiederverluste, offenbar Giberwiegend bedingt durch Verhaltensstérungen in Form von
Federpicken, auf. Der Zeitpunkt des ersten Auftretens reichte von Lebenswoche 19,
unmittelbar nach der Umstallung und noch vor Legebeginn, bis Lebenswoche 77, gegen Ende
der Legeperiode. Eine ,Halsmauser” (Gefiederverluste an der Halsriickseite) konnte mit dem
"Fokussierten Hennenscore" bei mehreren Herden festgestellt werden. Beim Besuch 3 (LW
18 - 24) wiesen 3 von 34 bonitierten Herden Gefiederschaden am Hals auf. Bei dem
darauffolgenden Besuch 4 (LW 25 - 40) wiesen 17 von 28 bonitierten Herden Gefiederschaden
auf. Im Verlauf der Legeperiode wuchsen bei 11 von 23 Herden wieder Federn nach, bzw. der
Notenschnitt am Halsgefieder wurde bei diesen Herden zu den spéteren Besuchen wieder
besser.

Im Rahmen des vorliegenden Projekts traten im Verlauf der Legeperiode Gefiederverluste
und Hautverletzungen bei Herden aller Haltungsformen, sowohl bei Braun- als auch
WeilRlegern und unabhangig von der Art und der Menge des angebotenen
Beschéaftigungsmaterials auf. Traten Gefiederverluste auf, waren Uber die betroffenen
Herden gesehen alle Kdrperregionen betroffen, tiberwiegend beginnend an der Halsriickseite
oder dem Riicken. Kannibalismus wurde Uber die Legeperiode betrachtet bei 15 der Herden
(n=37) festgestellt. Tiere mit Hautverletzungen nach der Definition Kannibalismusverletzung
traten erstmalig in der Lebenswoche 20 bis hin zu LW 86 auf. Im Verlauf des Projektes wurde
Zehenkannibalismus bei zwei Herden (Weil3leger) und Kloakenkannibalismus bei 10 Herden
(Uberwiegend Braunleger) festgestellt.

Uber alle Herden betrachtet verschlechterte sich die Einstreuqualitat im Laufe der
Legeperiode. Bei 5 von 34 Herden, bei denen Daten hierzu erhoben wurden, wurde zu einem
Zeitpunkt eine Beschaffenheit der Einstreu festgestellt, die ein Ausleben natirlichen
Verhaltens nicht mehr oder nur noch sehr eingeschrankt erméglichte. Somit unterlagen diese
Herden einem erhdhten Risiko fur die Entwicklung von Verhaltensstérungen.

Ubergreifend (ber die gesamte Legeperiode waren insbesondere bei den Herden in
Okologischer Haltung die Methioningehalte der Futtermittel (Vorlegemehl sowie Phase 1 — 3)
niedriger als in den Sollvorgaben der ,Empfehlungen® angegeben (Vorlegemehl 0,31 %, Soll
0,36 %:; Phase 1 bis zu 0,30 %, Soll 0,40 %; Phase 2 bis zu 0,28 %, Soll 0,38 %; Phase 3 bis
zu 0,25 %, Soll 0,36 %), sodass von einem Risiko fir eine nicht bedarfsgerechte
Versorgung der Tiere ausgegangen werden musste, und infolgedessen die Herden einem
erhdhten Risiko fur die Entwicklung von Gefiederverlusten und Hautverletzungen ausgesetzt
waren. Die durchgefiihrten Futtermittelanalysen (Proben zum Teil aus der Futterkette) zur
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Legespitze ergaben Auffalligkeiten bei 6 Herden, jedoch lieBen die Rohaschegehalte darauf
schlieBen, dass das Futter teilweise entmischt war und somit Imbalancen in der
Nahrstoffzufuhr der Tiere vorlagen. Dies wird als Risikofaktor fur die Entwicklung von
Verhaltensstérungen gesehen. Nicht immer war jedoch die Enthahme der Probe aus der
Futterkette mdglich, so dass ein moglicher Einflussfaktor auf die Entmischung bereits die
Probennahme selbst war.

Uberwiegend Herden mit den niedrigsten Tierzahlen (1.000-12.000 Tiere) im Projekt hatten in
der Legeperiode nicht die technischen Mdglichkeiten, um Futter- und Wasserverbrauche zu
erfassen. Grundséatzlich zeigte sich, dass die Datensicherheit und —plausibiliat der
vorhandenen Daten der Futter- und Wasserverbrauche deutlich ausbaufahig sind, um diese
Parameter im Sinne des Herdenmanagements zielfiihrend einsetzen zu kénnen und um den
Tierhaltern als wichtige Hinweisgeber auf eventuelle Probleme in der Herde zur Verfigung
stehen zu konnen.

Das Stallklima, abgebildet durch die Stalllufttemperatur sowie die relative Luftfeuchte, war
besonders durch die anhaltenden Hitzeperioden in den Sommern 2018 und 2019 eine
Herausforderung fir das Management der Herden. Die hohen Temperaturen, denen je nach
stallbaulichen Gegebenheiten nur bedingt entgegengewirkt werden konnte, flhrten zu
vorribergehend reduzierten Futteraufnahmen bei den Tieren. Im Zusammenhang mit einer
ungenlgenden Rationssicherheit oder nicht optimalen Futterzusammensetzung erhoht dies
zusatzlich zum Hitzestress noch einmal das Risiko fur die Entwicklung von Gefiederverlusten
und Hautverletzungen. Uberschreitungen des Ammoniakgehaltes von tiber 10 ppm trat bei
etwa der Halfte der Herden zu mindestens einem Besuchszeitpunkt auf (8 von 19 Herden).
Bekanntermal3en stellen erhéhte Schadgasgehalte ein Stressor fiir die Tiere dar. Bei allen
beprobten Herden (n=29) konnte zu wenigstens einem Zeitpunkt ein Befall mit
Endoparasiten (Wirmer und Kokzidien) festgestellt werden. Dabei kann davon ausgegangen
werden, dass es sich zu Beginn der Legeperiode bei den Kokzidien um die Impfstamme aus
der Aufzucht handelte. Gegen Ende der Legeperiode konnte aber eine (Feld)Infektion nicht
mehr ausgeschlossen werden. Aufféllig war, dass auch in den Bodenhaltungen Wurmeier
nachgewiesen werden konnten. Dies steht in Zusammenhang mit dem Hygienemanagement
sowie eingebrachten Beschaftigungsmaterialien. Im Sinne einer Reduzierung des Risikos flr
die Entwicklung von Gefiederverlusten und Hautverletzungen ist deshalb bei allen
Haltungsformen ein regelmafRiges Monitoring des Parasitenstatus mit ggf. Entwurmung
sinnvoll.

Vier weitere Betriebe nahmen das Coaching ,vor Ort* auf dem jeweiligen Betrieb durch Berater
(Niedersachsische Geflugelwirtschaft Landesverband e.V.) als sogenannte ,Ratsuchende
Betriebe® in Anspruch. Viele Betriebe haben sich anstatt eines Coachings im Rahmen von
Betriebsbesuchen dem modernen Kommunikationsstil folgend fir die telefonische
Kontaktaufnahme oder einen Austausch via E-Mail bzw. weiterer digitaler Medien entschieden.
Letzteres wurde von den Tierhaltern gewahlt, um beispielsweise die Risiken einzelner
Futterrationen zu diskutieren oder um Bilder zwecks gemeinsamer Interpretation zu
versenden. Das war laut Antrag nicht vorgesehen, durfte aber nicht im Sinne des Projektziels
unterbunden werden. Somit hat das Coaching stattgefunden, jedoch anders als geplant nicht
grundsatzlich ,vor Ort“ auf den Betrieben, sondern haufig mittels digitaler Medien.

Zusatzlich hierzu entstanden mehrere Hundert Kontakte (Emails, Telefonate, Kontakte Uber
digitale Medien) zu den Projektmitarbeitern. Per Antrag wurde bewilligt, dass ,Ratsuchende
Betriebe“ nicht zwangslaufig besucht werden missen und die Nutzung digitaler Medien zur
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Ratsuche ebenfalls geeignet ist. Zum Wissenstransfer und der Bereitstellung der Erfahrungen
und gewonnener Erkenntnisse flhrten die Projektpartner 6 Workshops fiir interessierte
Landwirte, bestandsbetreuende Tierarzte und Wissenschaftler durch sowie 6 interaktive
Webinare fiir den gesamten deutschsprachigen Raum.

Bei der Auswertung der Daten wurden zum einen alle Herden gemeinsam betrachtet, zum
anderen wurde zwischen Braun- und Weil3legern sowie zwischen den Haltungsformen
unterschieden, um potenzielle Einfliisse der Haltungsformen auf die Ergebnisse identifizieren
zu konnen. Auffalligkeiten bei einzelnen Parametern wurden bei mehreren Herden bereits ab
dem ersten Besuch in der Aufzucht (ca. 5. Lebenswoche) festgestellt und fiir die betroffenen
Herden jeweils als erhohtes Risiko fur das Auftreten von Gefiederverlusten und
Hautverletzungen eingeschatzt. Hinsichtlich Verhaltensstérungen zeigten einzelne Herden
bereits zu Beginn der Legeperiode Gefiederverluste und Hautverletzungen, offenbar
hervorgerufen durch Federpicken und Kannibalismus. Die Anzahl an Herden mit
Gefiederverlusten und Hautverletzungen nahm im Verlauf der Legeperiode zu. Zum Ende der
Legeperiode zeigten alle 37 Herden Verhaltensstorungen. Gefiederverluste und
Hautverletzungen traten bei allen begleiteten Haltungsformen (Boden-, Freiland-, Okologische
Haltung und Mobilstall-Haltung) und sowohl bei Braun- als auch bei Weil3legern auf. Die
zumeist erste eingeleitete Gegenmalinahme war eine Reduktion der Lichtintensitat. Der
Einsatz von zusatzlichem Beschéaftigungsmaterial wurde als zweithaufigste MalRnahme
durchgeflhrt; vereinzelt wurde auch Salz verabreicht und auf monochromatisches (rotes) Licht
umgestellt. Der Erfolg der MaRnahmen wurde mit einem Erhebungsbogen durch den Landwirt
dokumentiert sowie mit der Integumentbonitur beim ndchsten Betriebsbesuch durch die
wissenschaftlichen Einrichtungen tberpriift. Das Auftreten von Kannibalismus konnte offenbar
mit Ausnahme einer Herde durch eine Reduktion der Lichtintensitat gestoppt oder zumindest
gemindert werden. Bei einer Herde war dies nicht der Fall, sodass dort die Verhaltensstérung
nicht beruhigt werden konnte. Durch Intensivierung der Tierbetreuung, dem Angebot von mehr
(quantitativ) oder bisher nicht eingesetzten Beschéaftigungsmaterialien sowie Salz, und der
Reduktion der Lichtintensitat konnten Gefiederverluste in den Herden reduziert, jedoch nicht
gestoppt werden. Da haufig mehrere GegenmalRnahmen parallel durchgefiihrt wurden, ist
eine Differenzierung des Erfolgs einzelner MaBnahmen im Rahmen des Projektes nicht immer
eindeutig moglich. Die Anwendung mehrerer GegenmafRnahmen war zumeist deshalb
vonnoten, da das Auftreten der Gefiederverluste und Hautverletzungen von den Tierhaltern
haufig erst im fortgeschrittenen Stadium bemerkt wurde und eine schnelle Beruhigung der
Situation erforderlich war. Der in den ,,Empfehlungen zur Verhinderung von Federpicken und
Kannibalismus bei Jung- und Legehennen® aufgeflihrte stufenférmige Notfallplan konnte daher
nur selten stufenfdrmig umgesetzt werden.

Dies hebt den Schulungsbedarf der Tierbetreuer hervor hinsichtlich der Friherkennung
von Gefiederverlusten und Hautverletzungen durch eine systematische Erfassung und
Bewertung, die Interpretation der Ergebnisse sowie die ldentifikation erfolgreicher
ManagementmalRnahmen. Es sollten Kenntnisse ethologischer Aspekie wie
Normalverhalten, Erkennen von Verédnderungen des Verhaltens, Verhaltensabweichungen
und -stérungen, und Kenntnisse in Bezug auf die Gestaltung von fir die Tiere geeigneten
Funktionsbereichen in Haltungssystemen (z.B. Nester, Scharrbereich, etc.), um den Tieren
das Ausleben von Funktionskreisen zu ermoglichen, vermittelt werden. Dies gibt aul3erdem
Anlass, ein generelles stufenférmiges Vorgehen bei der Durchfiihrung von Gegenmalinahmen
zu Uberdenken.
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Schwerpunkte der Auswertung waren die Identifizierung von Haltungs- und Mangementfehlern
sowie besonders erfolgreicher Praventivmalinahmen und Erfassung des Erfolgs/ Misserfolgs
von MalRnahmen. Weiterhin sollte eine Identifizierung des weiteren Bedarfs der Tierhalter an
Fort- und Weiterbildung stattfinden. Fehlerquellen in der Haltung und im Management
wurden vor allem im Bereich der Beleuchtung gefunden: Trotz gegenteiliger
Herstellerangaben musste festgestellt werden, dass eine Flackerfreiheit der eingesetzten
Leuchtmittel nicht grundsatzlich gegeben ist. Des Weiteren fiel auf, dass
Beschaftigungsmaterial nicht immer im Sinne der Ethologie zur Ausiibung von naturlichem
Verhalten gesehen wurde, sondern auch aus ethologischer Sicht ungeeignete Gegenstande
(nicht veranderlich bzw. verbrauchend) zum Einsatz kamen. Bezuglich des Managements
sollte der Austausch zwischen Jung- und Legehennenhaltern optimiert und die von den
Tierhaltern verpflichtend zu erhebenden Daten hinsichtlich Plausibilitdét im Sinne einer
Friherkennung von Gefiederverlusten und Hautverletzungen geprift werden. Fir
Erstgenanntes wurde im Rahmen des Projektes ein Ubergabeprotokoll als Vorschlag fiir die
Landwirte erstellt. Als weitere erfolgreiche Praventivmal3nahme ist eine systematische und
regelmafige Gefieder- und Hautbonitur der Tiere zu nennen. Damit kbnnen Gefiederverluste
und Hautverletzungen bereits zu einem frihen Stadium erkannt werden, so dass
Gegenmalnahmen noch wirkungsvoll eingesetzt werden koénnen. Als erfolgreiche
Gegenmalnahmen beim Auftreten von Gefiederverlusten und Hautverletzungen konnte
der Einsatz von zuséatzlichem Beschaftigungsmaterial, die Gabe von Kochsalz und eine
Lichtreduktion (Helligkeit) identifiziert werden. Es hat sich jedoch gezeigt, dass besonders
bei spatem Erkennen der Gefiederverluste und Hautverletzungen mehrere der genannten
MalRnahmen parallel durchgefuhrt werden mussten, die auch nicht immer zum gewiinschten
kurzfristigen Erfolg gefiihrt haben. Besonders in der Friiherkennung von Gefiederverlusten und
Hautverletzungen wird daher der Bedarf an Fort- und Weiterbildung gesehen.

Die Evaluierung der ,Empfehlungen“ flihrte zu Anderungsvorschlagen in den
Themenbereichen Beschéaftigungsmaterial / Einstreu, Licht, Fitterung, Tierkontrolle,
Ubergabeprotokoll sowie im Notfallplan. Die Uberarbeitung der ,Empfehlungen® erfolgt in der
Unterarbeitsgruppe Legehennen des Niedersdchsischen Ministeriums fir Ernahrung,
Landwirtschaft und Verbraucherschutz. Bei der Evaluierung der Indikatoren aus dem
Tierschutzplan  Niedersachsen  (Stand: 18.10.2017) wurden die Indikatoren
Gewichtsentwicklung (Sollgewicht, Uniformitat), Integumentzustand, Verhaltenséanderung,
Anteil verlegter Eier und Mortalitat in ihrer Praxistauglichkeit und Relevanz fur die Identifikation
von Gefiederverlusten und Hautverletzungen als ,hoch® eingeschatzt. Grundsatzlich wird
jedoch, basierend auf den vorliegenden Daten aus diesem Projekt, die Betrachtung eines
einzelnen Indikators mit dem Ziel des Erkennens von Verhaltensstérungen als weniger
zielfUhrend angesehen. Eine Bewertung der Herde basierend auf der Einbeziehung mehrerer
Indikatoren erscheint dagegen empfehlenswert, um mdglichst aussagekréftige Informationen
Uber den Zustand der Herde zu erhalten.

Der Notfallplan der ,Empfehlungen wurde selten als Stufenplan umgesetzt. Vielmehr
wurden zeitgleich mehrere MaRnahmen eingeleitet und oftmals in einem ersten Schritt die
Lichtintensitat reduziert. Dies sieht der Notfallplan erst als letzte, mégliche Stufe vor. Grinde
hierfir kdnnen ein spates Erkennen von Gefiederverlusten und Hautverletzungen sein, aber
auch die Erfahrung, dass eine sofortige Reduktion der Lichtintensitat rasch zum Erfolg fiihren
kann. Daher ist eine Aussage Uber mdgliche Zusammenhénge zwischen Auffalligkeiten bei
anderen Parametern und dem Auftreten von nur bedingt mdglich. Jedoch erhdhen diese
vermutlich das Risiko fir die Entwicklung einer Verhaltensstérung. Auffallig ist der
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unterschiedliche Zeitpunkt des Auftretens von Gefiederverlusten und Hautverletzungen. So
zeigten sich bei einzelnen Herden erst gegen Ende der Legeperiode Schaden am Gefieder,
was die Bedeutung des Herdenmanagements mit zunehmendem Alter der Herde hervorhebt.

Ubergreifende Darstellung von Auffalligkeiten auf den Betrieben

Im Rahmen des ersten Betriebsbesuchs in der Aufzucht (ca. 5. Lebenswoche) lagen von 7
der 37 Herden keine Informationen vor. Von den vorliegenden Daten der anderen Herden
konnten insgesamt bei 7 Herden Auffélligkeiten festgestellt werden. Diese erstreckten sich
Uber die Bereiche Flackerfreiheit der Beleuchtung, Mortalitat, Tiergewichte und
Uniformitat, Einsatz von Beschaftigungsmaterial, Rohfasergehalt im Kiiken-Alleinfutter
und Stalltemperatur. Beim zweiten Betriebsbesuch in der Aufzucht (ca. 13. Lebenswoche)
lagen von 5 Herden keine Daten vor. Insgesamt 10 Herden zeigten Auffalligkeiten, unter
anderem bei der Flackerfreiheit der Beleuchtung, der wdchentlichen Mortalitatsrate,
Tiergewicht und Uniformitat, Gefiederzustand, Einstreuqualitdt, Einsatz von
Beschaftigungsmaterial, Lichtintensitat, Methioningehalt im Junghennenfutter, Ammoniak-
Konzentration in der Stallluft sowie der Stalltemperatur. Auffallige Parameter wurden fir die
betroffene Herde jeweils als erhdhtes Risiko fur das Auftreten von Verhaltensstérungen
eingeschatzt.

In Bezug auf die genannten Parameter zur Einschatzung des Herdenstatus® unmittelbar vor
der Umstallung musste bei 10 Herden davon ausgegangen werden, dass sie nicht optimal in
die Legephase starten konnten. Damit waren sie einem erhdhten Risiko fiir die Entwicklung
von Gefiederverlusten und Hautverletzungen im Verlauf der Legeperiode ausgesetzt und
sollten wahrend der Legeperiode besonders aufmerksam beobachtet werden. Der dritte
Betriebsbesuch (zu Beginn der Legeperiode; LW 18/19) ergab bei 24 der 37 Herden aller
untersuchten Haltungsformen und Genetiken Auffalligkeiten, wovon bis zu 3
Auffalligkeiten gleichzeitig bei einer Herde vorzufinden waren. Dies betraf Parameter in den
Bereichen Flackerfreiheit der Beleuchtung, Mortalitat, Tiergewichte und Uniformitat,
Integumentstatus, Futter-/ Wasserverbrauch, Parasitenstatus, Lichtintensitat, Ammoniak-
Konzentration und Stalltemperatur. 4 Herden mit auffalligen Parametern zeigten bereits zu
diesem Zeitpunkt Federpicken, eine davon auch Kannibalismus.

Beim vierten Betriebsbesuch (zur Legespitze; LW 25-30) gab es bei 25 von 36 besuchten
Herden Auffalligkeiten, es waren Herden aller untersuchten Haltungsformen und Genetiken
betroffen. Bis zu 6 Auffalligkeiten traten gleichzeitig bei einer Herde auf, insbesondere bei der
Flackerfreiheit der Beleuchtung, der Mortalitat, Tiergewichten und Uniformitét, Integument,
Legeleistung und Sekundaware, Futter-/Wasserverbrauch, Parasitenstatus, Lichtintensitat,
Futterqualitat, Ammoniak-Konzentration, Stalltemperatur und relative Luftfeuchte.
Auffalligkeiten beim Integumentstatus im Sinne von Verhaltensstérungen traten bei 21 Herden
auf, davon zeigten 13 Herden Federpicken, 6 Herden Federpicken und Kannibalismus und 2
Herden ausschlief3lich Kannibalismus. 4 Herden, die beim dritten Besuch aufféllige Parameter,
jedoch keine Gefiederverluste und Hautverletzungen aufwiesen, zeigten beim vierten Besuch
ebenfalls diese Auffalligkeiten.

Im Rahmen des flinften Betriebsbesuches (ca. 45.-50. Lebenswoche) traten bei 32 von 37
Herden aller untersuchten Haltungsformen und Genetiken Auffalligkeiten auf. Bis zu 7
Auffalligkeiten waren bei einer einzelnen Herde vorzufinden und betrafen die Bereiche
Flackerfreiheit und Funktionssicherheit der Beleuchtung, Mortalitat, Tiergewichte und
Uniformitat, Legeleistung, Parasitenstatus, Lichtintensitdt, Rohfaser-, Natrium- und
Methioningehalt im Legemehl, Ammoniak-Konzentration, Stalltemperatur und relative
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Luftfeuchte. Beziiglich des Integumentstatus® waren 25 Herden auffallig, die alle Federpicken
zeigten, 6 Herden zeigten zusatzlich Kannibalismus.

Beim sechsten Betriebsbesuch (ca. 65. Lebenswoche) konnten bei 28 von 30 besuchten
Herden in allen untersuchten Haltungsformen und Genetiken Auffalligkeiten festgestellt
werden, von denen bis zu 6 bei einer Herde vorzufinden waren. Die auffalligen Parameter
betrafen Flackerfreiheit und Funktionssicherheit der Beleuchtung, Mortalitat, Tiergewichte und
Uniformitat, Legeleistung, Parasitenstatus, Einstreuqualitat, Lichtintensitét, Methioningehalt im
Legemehl, Ammoniak-Konzentration, Stalltemperatur und relative Luftfeuchte. Bei allen
besuchten Herden mussten Gefiederverluste und Hautverletzungen festgestellt werden.

Beim siebten und damit letzten Besuch, unmittelbar vor der Ausstallung, wurden bei allen
17 Herden, die zu diesem Zeitpunkt noch besucht werden konnten, Gefiederverluste
festgestellt. Weitere auffdllige Parameter waren vornehmlich bei den kumulierten
Verlustzahlen, Tiergewichte und Uniformitat, Lichtintensitat, Legeleistung und Anzahl der
Futterungen zu finden.

Hinsichtlich der auffélligen Parameter Uber die gesamte Legeperiode hinweg lasst sich
feststellen, dass die Uniformitat der Herden abnahm, unabhangig von Haltungsform und
Genetik; ebenso die Qualitat der Einstreu, so dass zumindest bei 5 Herden zeitenweise das
Ausleben natirlicher Verhaltensweisen nur eingeschrankt moglich war. Methioningehalte im
Futter lagen hinsichtlich einer bedarfsgerechten Versorgung vor allem bei Herden in
Okologischer Haltung unter den Vorgaben der ,Empfehlungen®. Auch die Futtermittelanalysen
zur Legespitze ergaben, dass zumindest bei einzelnen Herden in Betracht gezogen werden
muss, dass die Rationssicherheit zu knapp kalkuliert ist und man von einer teilweisen
Unterversorgung der Tiere ausgehen muss. Bei den 29 Herden, bei denen zusatzlich
Kotuntersuchungen durchgefihrt wurden, mussten zu mindestens einem Termin
Endoparasiten festgestellt werden. Dies war unabhangig von der Haltungsform und der
Genetik. Bedingt durch die heillen Sommer im Jahre 2018 und 2019 konnte als weiteren
beglnstigenden Faktor fur ein erhohtes Risiko fur die Entwicklung von Gefiederverlusten und
Hautverletzungen das Stallklima ausgemacht werden. Unabh&angig von der Haltungsform
wiesen die Braunleger eine héhere wochentliche Mortalitdt als die Weil3leger auf und fast
kontinuierlich Werte Uber dem Orientierungswert von 0,1 % pro Woche. Entgegen der
Erwartungen einiger Praktiker zu Beginn des Verzichts auf das Schnabelkupieren bei Hennen,
wurde Uber die begleiteten Herden betrachtet grundsétzlich keine Verdoppelung der
kumulierten Mortalitéaten je Haltungsform im Vergleich zu den in der Vergangenheit erzielten
Ergebnissen mit kupiertem Schnabel festgestellt. Grundsatzlich fielen bei jeder der 37
begleiteten Herden mehrere Parameter auf, so dass ein Auftreten von Gefiederverlusten und
Hautverletzungen nicht direkt einer Auffalligkeit zugeordnet werden konnte.

Im Alter von durchschnittlich 82,7 + 8,6 Lebenswochen wurden 31 Herden ausgestallt, 6 waren
zum Ende der Datenerhebung noch nicht ausgestallt. Bei 4 Herden wurde eine, bei 1 Herde 2
Legepausen durchgefihrt. Durch die in diesem Zusammenhang vollzogene Mauser zeigten
die Herden im weiteren Verlauf der Legeperiode wieder ein intaktes Federkleid. Dennoch
wurden bei den Herden auch nach der Mauser erneut Gefiederschaden und somit erste
Anzeichen fir Verhaltensstorungen festgestellt. Anzeichen flr Verhaltensstérungen, hier
Federpicken bzw. Federpicken und Kannibalismus, traten bei allen 37 begleiteten Herden, in
allen Haltungsformen (Boden-, Freiland-, Okologische Haltung und Mobilstall-Haltung) und
sowohl bei Braun- als auch bei WeiRlegern auf. Uber alle Herden betrachtet waren alle
bonitierten Kérperregionen betroffen, tiberwiegend beginnend an der Halsriickseite oder dem
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Rucken. Gefiederverluste an der Halsrickseite, die im Laufe der Legeperiode wieder
nachwuchsen (,Halsmauser®), konnten bei 11 der begleiteten Herden festgestellt werden. Bei
15 der 37 Herden musste zu mindestens einem Zeitpunkt in der Legeperiode Kannibalismus
festgestellt werden. Bei 2 Weildlegerherden trat Zehen- und bei 10 Herden (Uberwiegend
Braunleger) Kloakenkannibalismus auf. Alle Herden, die Kannibalismus zeigten, zeigten
im Verlauf der Legeperiode auch Gefiederverluste bzw. -schaden. Unterschiede
bestanden jedoch im Zeitpunkt des ersten Auftretens der Verhaltensstérungen. So konnten
diese bereits bei einzelnen Herden zu Legebeginn festgestellt werden, wahrend vereinzelte
Herden erst zum Ende der Legeperiode auffallig wurden. Die zumeist erste eingeleitete
Gegenmafinahme war eine Reduktion der Lichtintensitat. Laut des Notfallplans der
,Empfehlungen® sollte diese MalRnahme jedoch erst als funfter Schritt erfolgen. Grund hierfur
konnte sein, dass bei einer Lichtreduktion von einem schnellen Effekt auf die Herde
ausgegangen wird. Die Daten zeigen aber, dass dieser nicht immer eingetreten ist. Grund
hierfir ist mutmaflich, dass die Gefiederverluste und Hautverletzungen erst zu einem
fortgeschrittenen Stadium festgestellt wurden, so dass nur noch begrenzt gegengesteuert
werden konnte. Der Einsatz von zusatzlichem Beschéftigungsmaterial wurde als
zweithaufigste Malnahme durchgefihrt. Der Erfolg der MalBnahmen wurde mit einem
Erhebungsbogen durch den Landwirt dokumentiert sowie mit der Integumentbonitur beim
nachsten Betriebsbesuch durch die wissenschaftlichen Einrichtungen tberpruft. Bei 10 von 37
Herden waren die MalRnahmen nicht oder nur teilweise erfolgreich. Da haufig auch mehrere
Gegenmalinahmen parallel durchgefiuihrt wurden, ist eine Differenzierung des Erfolgs
einzelner MalRnahmen nicht immer eindeutig maoglich.

Entwicklung eines Risiko orientierten Herdenmanagements

Fur die Identifikation von Risikofaktoren hinsichtlich des Auftretens der Verhaltensstérungen
Federpicken und Kannibalismus wurden die ,Empfehlungen® zur Hilfe genommen und
Ergebnisse bereits durchgefiihrter Studien berlcksichtigt. Hieraus wurden Parameter
identifiziert, deren Kennzahlen mittels Bonituren und Erhebungsbdgen im Rahmen der
Betriebsbesuche erhoben werden koénnen. Aus diesen Parametern wurden anhand von
Betriebsbesuchen Risikofaktoren abgeleitet, die sowohl von Fachexperten, der Wissenschaft
und der Praxis als relevant eingestuft wurden. Voraussetzung hierfir war, dass diese
Parameter bei der jeweils besuchten Herde auch Uberpriift werden konnte. Diese sind:
flackerfreie Beleuchtung, Funktionssicherheit der Leuchtmittel, Lichteinfall ins Nest, Nest-
Verdunkelung, Futterwechsel nach Umstallung, Auftreten von Verhaltensstérungen im
vorangegangenen Durchgang, Sommeraufzucht, Herkunft der Junghennen, Haltungssystem,
wochentliche Mortalitatsrate, Tiergewicht, Uniformitat, Verletzungen, Gefiederschaden,
Gefiederschaden nach Korperregion, Futterverbrauch, Legeleistung, Anteil an Sekundaware,
Einstreu, Beschéaftigungsmaterial, Lichtintensitéat, Futterqualitdt, Ammoniak-Konzentration,
Stalltemperatur und relative Luftfeuchte.

Auf Basis der ,Empfehlungen® und bereits durchgefiihrter Studien wurden Hypothesen, die der
Identifikation von Risikofaktoren hinsichtlich des Auftretens von Verhaltensstérungen dienten,
erstellt und in einer Delphi-Befragung durch Experten abgesichert. AuRerdem wurde eine
Rangierung der identifizierten Risikofaktoren vorgenommen. Je systematisch begleiteter
Herde wurde ein ,Risikowert® errechnet. Dieser wurde gebildet aus dem Anteil der
Risikofaktoren mit erhéhtem Risiko (Risikostufe 5 bis 10) bezogen auf die je Herde bewerteten
Risikofaktoren unter Beriicksichtigung der jeweiligen Risikostufe (Risikostufe 1 (Auslésen von
Verhaltensstérungen unmoglich) bis Risikostufe 10 (Hochste Wahrscheinlichkeit fir das
Auslésen von Verhaltensstorungen)). Die Auswertung des Abgleichs zeigte, dass in allen
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betrachteten Bereichen (bestandsspezifischer Status, tier- und umweltbezogene
Risikofaktoren) der begleiteten Modellbetriebe bzw. —herden im Verlauf der Haltungsperiode
eine Anderung der ,relevanten“ Risikofaktoren (in Bezug auf Auftrittshaufigkeit und
Risikostufe) im Verlauf der Haltungsperiode (qualitativ und quantitativ) vorlag. Der
durchgeflhrte Abgleich zwischen den als ,Risikoherden® identifizierten und den tatsachlich
durch Gefiederverluste und Hautverletzungen auffallig gewordenen Modellherden zeigte, dass
die erfolgte Risikoeinschatzung grundsatzlich zur Einschatzung des Status Quo geeignet ist,
aber keine sichere prospektive Abschatzung der Entwicklung einer Herde in Bezug auf die
Verhaltensstérungen Federpicken und Kannibalismus mdglich ist. Dies ist jedoch erforderlich,
um im Rahmen eines indikatorbasierten Controllings mit adaquaten Mafl3nahmen im
Herdenmanagement zielfiihrend reagieren zu kénnen. Da die Gefiederverluste und —schéden
vermutlich bedingt durch Federpicken bei allen systematisch begleiteten Modellbetrieben im
Verlauf der Projektphase aufgetreten ist, waren die entsprechenden Risikofaktoren fir die
Entstehung nicht eindeutig identifizierbar. In der fortgeschrittenen Legephase hatte auch eine
Anderung der im Projekt verwendeten Definition des Vorhandenseins von ,Federpicken® mit
hoherer Toleranz beziglich Gefiederschaden innerhalb der bewerteten Stichprobe nicht zu
einer deutlichen Reduktion an Herden mit der Befundung ,Federpicken® gefinhrt.

Coaching und Ratsuchende Betriebe

Im Rahmen des Projektes war vorgesehen, dass zusatzlich zu den begleiteten Herden bis zu
16 weitere sogenannte ,Ratsuchende Betriebe® bei Bedarf bis zu zwei Mal auf Besuche durch
die Projektpartner zuriickgreifen kdnnen. Insgesamt entstanden im Rahmen dieser Betreuung
mehrere Hundert Kontakte (Emails, Telefonate, Kontakte tiber digitale Medien) und es erfolgte
der Besuch von 4 Ratsuchenden Betrieben vor Ort. Bei ihrer Begleitung sowie im Rahmen des
Coachings durch die Berater des Niedersachsische Gefliigelwirtschaft Landesverband e.V.
wurden Themenbereiche identifiziert, die besondere Beachtung erforderten: Einsatz von
geeignetem Beschaftigungsmaterial sowie die Darreichungsform (automatisierte Anlagen),
Erndhrung und Fitterungsmanagement, Optimierung des Stallklimas inkl. Beleuchtung,
Einstreuqualitdt, = Veranderungen des  Integumentzustandes, MalRnahmen  bei
untergewichtigen Tieren und Tierverhalten. Durch eine S.W.O.T.-Analyse (engl. Akronym flr
Strengths (Starken), Weaknesses (Schwachen), Opportunities (Chancen) und Threats
(Risiken)) wurden die Haltungsformen von Legehennen auf Starken und Schwéchen tberpriift
und die Chancen und Risiken aufgezeigt, die ein Auftreten von Gefiederverlusten und
Hautverletzungen beeinflussen kénnen. Allgemein zeigte sich bei der Begleitung der Herden,
dass die Datensicherheit/ -qualitat wichtiger tierbezogener Daten, beispielsweise der Futter-
und Wasserverbrauch der Herden, gering war und diese Daten folglich zum Teil nur sehr
eingeschrankt als Hinweisgeber fur das Herdenmanagement nutzbar waren. Das Coaching
sowie die Begleitung der ,Ratsuchenden Betriebe“ und Modellbetriebe ergaben, dass
Bedarf an Fort- und Weiterbildung fiir die Tierhalter vor allem in den Themenbereichen
Ethologie und Verhaltensinterpretation, bedarfsorientierte Rationssicherheit,
Integumentbonitur und Tierkontrolle sowie der notwendigen Datenqualitdt und
Datennutzung / Auswertung vorhanden ist.

Wissenstransfer und Erfahrungsaustausch

Mit dem Ziel, die Erfahrungen aus dem Projekt ,RoHm* einer moglichst groRen Offentlichkeit
zuganglich zu machen und auferdem den interessierten Akteuren (Landwirte, Berater,
Tierarzte usw.) die Moglichkeit zu geben, eigene Erkenntnisse und Erfahrungen
auszutauschen, wurden insgesamt 6 Workshops und 6 interaktive Webinare durchgefihrt. In
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diesem Zusammenhang wurden sowohl der jeweils aktuelle Stand des Projektes und die damit
verbundenen Zwischenergebnisse und Erkenntnisse thematisiert, als auch durch externe
Referenten relevante Themen im Zusammenhang mit der Haltung schnabelunkupierter Jung-
und Legehennen aufgegriffen. AuRerdem wurde eine Projektplattform (www.tieger-rohm.de)
eingerichtet, auf der aktuelle Informationen zum Projekt abgerufen werden konnten. Dort wird
auch auf entsprechende Informations- und Schulungsmaf3nahmen zur Haltung von Hihnern
mit ungeklrztem Schnabel hingewiesen. Darlber hinaus wurden im Rahmen der
Projektlaufzeit drei Fachartikel im DGS-Magazin veroffentlicht, in dem die Vorgehensweise im
Projekt insbesondere im Hinblick auf ein Risiko orientiertes Herdenmanagement naher
erlautert wurde, um dadurch zusétzlich den Bekanntheitsgrad des Projektes und der
zugrundeliegenden Inhalte zu erh6hen und weiteres Interesse an den Webinaren zu erreichen.

Evaluierung

Die Evaluierung der ,Empfehlungen® wurde durch Prifung der darin angesprochenen
Themenbereiche sowohl im Rahmen der Datenerhebung auf ihre Praxistauglichkeit als auch
im Rahmen der Datenauswertung auf ihre Aussagekraft und Plausibilitét umgesetzt. Es
wurden Erganzungen in den Themenbereichen Beschaftigungsmaterial/Einstreu, Licht,
Futterung, Tierkontrolle, Ubergabeprotokoll sowie zum Notfallplan erarbeitet. Die
Uberarbeitung der ,Empfehlungen® erfolgt in der Unterarbeitsgruppe Legehennen des
Niedersachsischen Ministeriums fur Ernahrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz.

Die Bewertung der Indikatoren fir die Haltung von Legehennen zur betrieblichen
Eigenkontrolle im Rahmen von 811 (8) TierSchG, die von der Fach-AG Legehennen des
Tierschutzplans Niedersachsen erarbeitet wurden (Stand: 18.10.2017), wurden auf
Praxistauglichkeit als Hinweisgeber und auf Relevanz fir die Identifikation der
Verhaltensstérungen Federpicken und Kannibalismus tberprift. Da die Indikatoren speziell fur
die Haltung von Legehennen erarbeitet wurden, bezieht sich die vorliegende Evaluierung nur
auf diese Haltungsperiode der Legehennen. Auch konnten im Rahmen des Projektes nicht alle
Indikatoren systematisch Uberprift werden. Folgende Indikatoren wurden in ihrer
Praxistauglichkeit und Relevanz als ,hoch“ eingestuft: Gewichtsentwicklung (Sollgewicht,
Uniformitat), Integumentzustand, Verhaltensdnderung, Anteil verlegter Eier und Mortalitat.
Grundsatzlich wird die Betrachtung eines einzelnen Indikators mit dem Ziel des
Erkennens von Verhaltensstérungen als wenig zielfihrend angesehen. Eine Bewertung
der Herde basierend auf der Einbeziehung mehrerer Indikatoren ist dagegen empfehlenswert,
um moglichst aussagekraftige Informationen tGber den Zustand der Herde zu erhalten. Als
Erfahrung aus den im Projekt RoHmM gecoachten Betrieben bleibt festzuhalten, dass die
Eignung von Indikatoren wesentlich vom betriebsindividuellen Umfang und der Qualitat der
Datenerhebung abhangig ist. Die Verflgbarkeit des Umfangs an Daten stellte sich auf den im
Projekt begleiteten Betrieben heterogen dar, abhéangig davon, welche Indikatoren
betriebsspezifisch systematisch erhoben wurden. In Bezug auf tierbasiert erhobene Daten
ergibt sich abhangig von den verwendeten Methoden, dem Stichprobenumfang und der
Frequenzen der Datenerhebung im Verlauf der Haltungsperiode grundséatzlich ein sehr
unterschiedlicher Zeitaufwand, mit entsprechender Konsequenz in der taglichen
Arbeitsroutine.

Schwerpunkte der Auswertung

Fir die Auswertung der erhobenen Daten wurden 4 Schwerpunkte gesetzt: Die Identifizierung
von Haltungs- und Managementfehlern sowie besonders erfolgreicher Praventivmalinahmen,
die Erfassung des Erfolges und Misserfolges von Gegenmaflinahmen und die Identifizierung
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des weiteren Bedarfes an Fort- und Weiterbildung auf Seiten der Tierhalter. Ergénzend hierzu
hatte jede der beiden wissenschaftlichen Einrichtungen einen Fokus, fur den weitere Daten
erhoben wurden: Fur die Stiftung Tierérztliche Hochschule Hannover war dies das
Tierverhalten durch Direktbeobachtung (Herdenverhalten und Nutzungsintensitat von
Beschaftigungsmaterialien), die Tiergesundheit sowie Stallklima, Angebot von
Beschaftigungsmaterial und Einstreuqualitat als Teile der Haltungsumwelt. Die Hochschule
Osnabriick fokussierte sich auf Licht bzw. Beleuchtung und Futter bzw. Fitterung als Teile der
Haltungsumwelt, sowie auf Managementstrategien. Fehlerquellen in der Haltung und im
Management wurden vor allem bei Bereich der Beleuchtung gefunden: Trotz gegenteiliger
Herstellerangaben musste festgestellt werden, dass eine Flackerfreiheit der eingesetzten
Leuchtmittel nicht grundsatzlich gegeben ist. Des Weiteren fiel auf, dass
Beschéaftigungsmaterial nicht immer im Sinne der Ethologie zur Austbung von
natirlichem Verhalten gesehen wurde, sondern auch aus ethologischer Sicht ungeeignete
Gegenstande (nicht veranderlich bzw. verbrauchend) zum Einsatz kamen. Bezlglich des
Managements sollte der Austausch zwischen Jung- und Legehennenhaltern optimiert und die
von den Tierhaltern verpflichtend zu erhebenden Daten hinsichtlich Plausibilitat im Sinne einer
Friherkennung von Gefiederverlusten und Hautverletzungen geprift werden. Fir
Erstgenanntes wurde im Rahmen des Projektes ein Ubergabeprotokoll als Vorschlag fiir die
Landwirte erstellt. Als weitere erfolgreiche Praventivmalnahme ist eine systematische und
regelméalige Gefieder- und Hautbonitur der Tiere zu nennen. Damit kdnnen
Gefiederverluste und Hautverletzungen bereits zu einem friihen Stadium erkannt werden, so
dass Gegenmalihahmen noch wirkungsvoll eingesetzt werden koénnen. Erfolgreiche
Gegenmafinahmen erfordern die Intensivierung der Tierbetreuung und Prdsenz im Stall
bei erstem Auftreten von Gefiederverlusten und Hautverletzungen, um den Erfolg / Misserfolg
der Mafnahmen erfassen zu kénnen. Als Malinahmen sind insbesondere der Einsatz von
zusatzlichem Beschaftigungsmaterial, die Gabe von Kochsalz und eine Lichtreduktion
identifiziert worden. Es hat sich jedoch gezeigt, dass besonders bei spatem Erkennen von
Gefiederverlusten und Hautverletzungen mehrere der genannten Maflinahmen parallel
durchgefuhrt werden mussten, die dann aber auch nicht immer zum Erfolg gefuhrt haben.
Besonders in der Friherkennung von Gefiederverlusten und Hautverletzungen wird
daher der Bedarf an Fort- und Weiterbildung gesehen.

Schlussfolgerung

Im Rahmen des vorliegenden Projekts traten im Verlauf der Legeperiode Gefiederverlusten
und -schaden bei Herden aller Haltungsformen, sowohl bei Braun- als auch Weil3legern
und unabh&ngig von der Art und der Menge des verfligbaren Beschaftigungsmaterials
auf. Traten Gefiederverluste auf, waren Uber die betroffenen Herden gesehen alle
Kdrperregionen betroffen, Uberwiegend beginnend an Halsriickseite oder Ricken. Der
Notfallplan wurde selten als Stufenplan umgesetzt, sondern vielmehr mehrere Mal3nahmen
zeitgleich eingeleitet. Griinde hierfir kbnnen ein spates Erkennen der Verhaltensstérungen
sein, aber auch die Erfahrung, dass eine sofortige Reduktion der Lichtintensitat rasch zum
Erfolg fihren kann. Da haufig mehrere Gegenmal3nahmen parallel durchgefiihrt wurden, ist
eine Differenzierung des Erfolgs einzelner MalRRnahmen nicht eindeutig méglich. Eine
Aussage Uber mogliche Zusammenhange zwischen Auffalligkeiten bei einzelnen
Parametern / Indikatoren und dem Auftreten von Gefiederverlusten und
Hautverletzungen ist nicht eindeutig moglich. Jedoch erhdéhen diese vermutlich das Risiko
fur die Entwicklung einer Verhaltensstorung. Auffallig war das unterschiedliche zeitliche,
altersbezogene Auftreten der Gefiederverluste. Besonderes Augenmerk muss in diesem
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Zusammenhang auf Herden, die langer gehalten werden sollen, gelegt werden. Gegen Ende
der Legeperiode scheint das Risiko des Auftretens von Verhaltensstérungen noch einmal
erheblich zuzunehmen.

Aus den Erfahrungen im Rahmen des Projekts ergab sich, dass die Erstellung einer
»starren“ Managementempfehlung in Form eines ,,Kochbuchs* zur Haltung von Hennen
mit intaktem Schnabel nicht zielfihrend ist, da auf den Betrieben unterschiedlichste
Einflussfaktoren (saisonale Unterschiede, Aufzuchtbedingungen, betriebsspezifische
Unterschiede, etc.) vorhanden sind und folglich betriebs- und situationsabhangige
Managemententscheidungen erforderlich sind.

2. Einleitung mit Hintergrund und Ziele des Projektes

Bereits zu Beginn des Niedersachsischen Tierschutzplans (2011) war ein wichtiges Ziel der
Verzicht auf das schmerzhafte Schnabelkirzen in der Legehennenhaltung bis zum
31.12.2016. Daraufhin sah eine zwischen der Gefligelwirtschaft und dem Bundesministerium
fur Erndhrung und Landwirtschaft (BMEL) geschlossene freiwillige Vereinbarung vor, dass seit
dem 1. Januar 2017 in Deutschland nur noch Junghennen mit unkupiertem Schnabel
eingestallt werden. Auch der Handel listet seitdem gezielt Eier von Legehennen mit
unkupiertem Schnabel.

Dies stellt die Tierhalter hinsichtlich des Managements der Tiere zum Teil vor groR3e
Herausforderungen. Daher wurden in Niedersachsen die ,Empfehlungen zur Verhinderung
von Federpicken und Kannibalismus bei Jung- und Legehennen® des Niedersachsischen
Ministeriums fur Erndhrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz (Empfehlungen ML Nds.,
2. Auflage 2018), im Folgenden auch ,Empfehlungen® genannt, zusammengestellt.

Der Praxis sollten im Rahmen des ,RoHm — Projektes” mit einer Projektlaufzeit vom
07.03.2017 bis zum 31.03.2020 aktuelle und bewahrte Hilfestellungen im Umgang mit
Schnabel ungekirzten Hennen zur Verfigung gestellt werden. Projektpartner waren die
Hochschule Osnabriick (Projektleitung), die Stiftung Tierarztliche Hochschule Hannover, der
Niedersachsische Geflugelwirtschaft Landesverband e.V. und die Landwirtschaftskammer
Niedersachsen.

Dieses die Praxis begleitende Projekt hatte zum Ziel, die ,Empfehlungen® unter Beachtung
einzelner Risikofaktoren zu evaluieren. Basierend auf dieser Evaluation soll zuktinftig in einem
zweiten Schritt die Weiterentwicklung der ,Empfehlungen® durch die UAG Legehennen der
Niedersachsischen Nutztierstrategie - Tierschutzplan 4.0 erfolgen. Ein weiteres Ziel des
Projektes war die Evaluation der Indikatoren fir Legehennen aus der Fach-AG-Legehennen
des Tierschutzplans Niedersachsen (Stand: 18.10.2017) hinsichtlich deren Praxistauglichkeit
und Relevanz fir die Identifikation der Verhaltensstdrungen Federpicken und Kannibalismus.
Um einen Wissenstransfer und einen Erfahrungsaustausch zum Management
schnabelunkupierter Jung- und Legehennenherden zu ermdéglichen, waren Workshops
(ausgerichtet durch den Projektpartner Landwirtschaftskammer Niedersachsen) und Webinare
wichtige Bestandteile des Projektes.
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3. Ubersicht zu den teilgenommenen Herden und den
Besuchszeitpunkten

3.1 Teilgenommene Herden

Alle teilnehmenden Legehennenherden befanden sich gemaR den Projektvorgaben in
Niedersachsen. Es wurden 31 Modellbetriebe mit 37 Herden schnabelungekiirzter Hennen
aller alternativer Haltungsformen sowie Herdengrof3en von ca. 1.000 bis ca. 50.000 Tieren von
der Aufzucht bis zum Ende der Legeperiode wissenschaftlich-fachlich durch die Hochschule
Osnabrick und die Stiftung Tierarztliche Hochschule Hannover begleitet (Tabellen 1 und 2).
Die HerdengroRRe unterschied sich sowohl zwischen als auch innerhalb der unterschiedlichen
Haltungsformen. Im Mittel waren die Herden in Bodenhaltung mit 18.481 + 15.754
Tieren/Herde (n=12) am gr6R3ten und in den Mobilstallen mit 1.500 + O Tieren/Herde (n=2) am
kleinsten. Die gré3ten Unterschiede hinsichtlich der HerdengréRe waren in der Bodenhaltung
festzustellen. In dieser Haltungsform war sowohl die kleinste Herde mit 1.000 Tieren als auch
die groRRte Herde mit 49.400 Tieren vertreten.

Tabelle 1: Tierzahlen der teiinehmenden Herden in den Aufzuchtbetrieben; aufgeteilt nach

Haltungsformen
Tierzahl der teilnehmenden Herden (Aufzucht)

Haltungsform
n= MW SD Min. Max. Summe
Bodenhaltung 12 33.992 18.458 1.000 58.453 407.899
Freilandhaltung 9 33.494 12.094 12.000 50.000 301.450
Okologische 10 | 23213 | 10613 | 12117 | 38400 | 232.131

Haltung
Mobilstéalle 1 6.000 - 6.000 6.000 6.000

MW = Mittelwert, SD = Standardabweichung, Min. = kleinste Herde, Max. = grol3te Herde
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Tabelle 2: Tierzahlen der Herden in den Legehennenbetrieben, die an dem Projekt

teilgenommen haben; aufgeteilt nach Haltungsformen

Haltungsform

Tierzahl der teilnehmenden Legehennenherden

n= MW SD Min. Max. Summe
Bodenhaltung 12 18.481 15.754 1.000 49.400 221.770
Freilandhaltung 11 17.723 13.030 2.250 39.700 194.950
Okologische
Haltung 12 11.682 5.328 1.000 18.000 140.179
Mobilstalle 2 1.500 0 1.500 1.500 3.000

MW = Mittelwert, SD = Standardabweichung, Min. = kleinste Herde, Max. = grof3te Herde

Die Verteilung der verschiedenen Genetiken innerhalb der n=37 teilnehmenden Herden ist in
Tabelle 3 aufgeftihrt und bildet relativ représentativ die in niedersachsischen Jung- und
Legehennenherden vorhandenen Genetiken ab. Der Schwerpunkt liegt bei den Genetiken
Dekalb Weil3 und Lohmann Brown-Classic (jeweils 24,3 %). Im Projekt wurde eine Herde
(2,7 %) berlcksichtigt, in der Braun- und Weilsleger (Dekalb Weil3 + Tetra) gemeinsam
aufgestallt waren. In den tbrigen Herden waren Braun- und Weilleger mit jeweils 18 Herden
(jeweils 48,65 %) gleichméaRig verteilt.
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Tabelle 3: Verteilung der unterschiedlichen Genetiken auf die Herden, die im Projekt
teilgenommen hatten

Genetik Anzahl Herden Anteil (%; n=37)
»WeiBleger* 18 48,65
Dekalb Weil3 9 24,3

Lohmann LSL-Classic 3 8,1
Lohmann LSL-Lite 6 16,2
»,Braunleger* 18 48,65
Lohmann Brown-Classic 9 24,3
Lohmann Brown-Lite 6 16,2
Lohmann Tradition 2 5,4
Lohmann Brown-Plus 1 2,7
»gemischt 1 2,7
Dekalb Weil + Tetra 1 2,7

3.2 Ratsuchende Betriebe
Des Weiteren haben sich 4 Betriebe als ratsuchend an die wissenschaftlichen Einrichtungen
gewandt.

3.3 Datenerhebung

Es wurden betriebs-, tier- und umweltbezogene Daten erhoben sowie die Leistungsdaten, die
taglich durch den Landwirt erfasst werden, miteinbezogen. Fur eine mdglichst einheitliche
Datenerhebung, insbesondere im Hinblick auf die Beurteilung des Integuments, wurde
zwischen den Mitarbeitern der beiden wissenschaftlichen Einrichtungen ein
Beobachterabgleich durchgefihrt.

Die Anzahl der untersuchten Herden weicht hinsichtlich einzelner Parameter z. T. wesentlich
von der Gesamtzahl der am Projekt teilnehmenden Herden ab. Dies ist unter anderem auf
unterschiedliche Erhebungsschwerpunkte der wissenschaftlichen Einrichtungen, eine nicht
routinemanige Erhebung auf einzelnen Betrieben und die Schreckhaftigkeit einzelner Herden
zurickzufthren.

So lag der Fokus der Tierarztlichen Hochschule Hannover auf:

o Tierverhalten (Direktbeobachtung: Eindruck Herdenverhalten, Nutzungsintensitat von
eingesetzten Beschaftigungsmaterialien)

o Tiergesundheit (Einzeltierbeurteilung)

e Haltungsumwelt (Stallklima, Angebot von Beschaftigungsmaterial und Einstreuqualitét)
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Der Fokus der Hochschule Osnabriick waren:

¢ Haltungsumwelt im Hinblick auf Licht/ Beleuchtung
e Haltungsumwelt im Hinblick auf Futter/ Fltterung
e Managementstrategien

In Bezug auf die Aufzucht kommt der Aspekt hinzu, dass einige Legehennenhalter
Niedersachsens ihre Junghennen aufRerhalb Niedersachsens aufziehen lassen, so dass diese
Herden nicht im Rahmen des Projektes besucht werden konnten. In Bezug auf die
Legeperiode war der Zeitpunkt der Ausstallung entscheidend dafir, ob ein Besuch unmittelbar
vorher stattfinden konnte.

Die Herden wurden grundsatzlich zwei Mal wahrend der Aufzucht sowie funf Mal wahrend der
Legeperiode besucht, wobei sich diese Zeitpunkte an bekannte Risikozeitrdumen fur das
vermehrte Auftreten von Verhaltensstérungen orientierten.

e Besuch 1 - ca. 5. Lebenswoche (nhach dem Gefiederwechsel)

e Besuch 2 2 ca. 13. Lebenswoche (vor der Nadelimpfung)

e Besuch 3 - ca. 18.-19. Lebenswoche (nach der Umstallung; vor Legebeginn)
e Besuch 4 - ca. 25.-30. Lebenswoche (zur Legespitze)

e Besuch 5 - ca. 50. Lebenswoche

e Besuch 6 - ca. 65. Lebenswoche

e Besuch 7 = herdenindividuell ca. 2 Wochen vor der Ausstallung (69.-88.LW)

Bei der Auswertung der Daten wurden zum einen alle Herden gemeinsam betrachtet, zum
anderen wurde zwischen Braun- und Weilllegern sowie zwischen den Haltungsformen
unterschieden, um potenzielle Einflisse der Haltungsformen auf die Ergebnisse identifizieren
zu kénnen.

4. Ubersicht Herdendaten

4.1 Kontrollplane

Fur den Abgleich der Herdeneinschatzung zwischen den Tierhaltern, den Beratern und den
wissenschaftlichen Einrichtungen, wurden sogenannte Kontrollplane erstellt, die einen
Eindruck Uber den aktuellen Zustand der Herden erméglichen sollen. Es war vorgesehen, dass
die Tierhalter die Kontrollplane monatlich ausfullen und die Berater und Vertreter der
wissenschaftlichen Einrichtungen bei ihren jeweiligen Betriebsbesuchen

Der Abgleich der Herdeneinschatzung, zwischen den Tierhaltern, den Beratern und den
wissenschaftlichen Einrichtungen, war aufgrund der geringen Anzahl Riickmeldungen (seitens
der Tierhalter/Berater) nur eingeschrénkt moglich: Besuch 3 (LW 18-24): 4 Kontrollplane;
Besuch 4 (LW 25-40): 9; Besuch 5 (LW 42-61): 7; Besuch 6 (LW 58-77): 3; Besuch 7 vor der
Ausstallung: 0.

Die Auswertungen haben geringe Unterschiede in den Bewertungen ergeben. Wenn
Unterschiede festgestellt wurden, tendierte der Hennenbetreuer i. d. R zur im Vergleich
gunstigeren Note. Der Kontrollplan eignet sich in der Praxis zur systematischen Beurteilung
der Herdensituation. Eine regelmafige Beurteilung kann Veranderungen und Schwachstellen
aufdecken. Tabelle 4 enthalt die Auswertung der Kontrollplane der Hochschulen tber die
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gesamte Legeperiode. Zur besseren Ubersicht wurden die Bewertungen mit den hochsten
Anteilen, innerhalb der jeweiligen Zeile, farblich markiert und gewichtet.

Federkleid: das Gefieder hat sich im Verlauf der Legeperiode verschlechtert. Mitte der
Haltungsperiode (B5; LW 42-61) nahm der Anteil schlechterer Bewertungen zu. Der Anteil
negativer Bewertungen (hier rot dargestellt) stieg insbesondere bei den Braunlegern deutlich
an. Der Unterschied zwischen den Linien dirfte unter anderem dadurch begriindet sein, dass
fehlende Federn bei weif3en Hennen weniger auffallen als bei braunen.

Verhalten: Die Bewertungen zum Verhalten der Tiere waren Uberwiegend positiv. Mitte der
Haltungsperiode (B5; LW 42-61) nahm der Anteil schlechterer Bewertungen zu. Insbesondere
die Weildleger waren in diesem Zeitraum unruhig bis nervds. Beim nachsten Besuch (B6; LW
58-77) wurden alle eingegangenen Weil3leger-Herden als ruhig bewertet.

Bepicken: Zu Beginn der Legeperiode (B3; LW 18-24) ist keine Herde aufféllig gewesen. Mitte
der Haltungsperiode (B5; LW 42-61) konnte in den Braunleger-Herden eine deutliche
Verschlechterung der Situation um das Bepicken anderer Hennen beobachtet werden. Das
Bepicken anderer Hennen wurde in den Weildleger-Herden nur Mitte der Legeperiode (B5; LW
42-61) beobachtet. Spater verbesserte sich die Situation bei den Weil3legern wieder. In den
Braunleger-Herden wurde dieses Verhalten weiterhin vereinzelt bis haufig unter den Tieren
beobachtet.

Kleingefieder: Naturlicherweise liegen vereinzelt Federn in der Einstreu. Ist dies nicht der Fall
kénnen verschiedene Faktoren ursachlich sein. Die Ergebnisse zeigen, dass das
“Federfressen® im Verlauf der Legeperiode in beiden Linien zugenommen hat.

Stallklima: Das Stallklima wurde tberwiegend mit gut bis mittelmaRig bewertet. Mitte der
Legeperiode verschlechterte sich die Luftqualitat, sowohl bei den Braun- als auch bei den
Weililegern. Spater wurde keine deutliche Verbesserung des Stallklimas festgestellt.

Einstreu: Die Bewertung der Einstreuqualitat war weitestgehend in Ordnung und wurde in den
Herden Uberwiegend als “trocken® beurteilt. Bei den Braunlegern nahm der Anteil, der als
“pappig“ bewerteten Einstreu, zum vierten Besuch (LW 25-40) zu.

Die systematische Herdeneinschatzung durch einen Wissenschaftlichen Mitarbeiter hat
ergeben, dass in dem Zeitraum LW 42-61 (B5) eine deutliche Verschlechterung der Situation
in den Herden stattgefunden hat.
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Tabelle 4: Auswertung der Kontrollplane der Hochschulen im Legebetrieb von den Besuchen 3 (LW 18-24) bis 7 (LW 69-87) aufgeteilt nach Braun-

und Weildlegern
B3 (LW 18-24) B4 (LW 25-40) B5 (LW 42-61) B6 (LW 58-77) B7 (LW 69 - 88)
Braunleger WeiRleger|Braunleger Weilleger|Braunleger Weillleger|Braunleger WeiRleger|Braunleger Weillleger
(%) (%) (%) (%) (%)
Herden n= 15 12 15 14 17 11 16 8 4 7
Federkleid 12 18 0 0 0
0 8 13 24 13 13 25 0
0 0 33 0 12 18 19 0 14
0 0 0 0 18 9 19 25 25 14
5 0 0 0 0 35 9 50 13 50 29
6 0 0 0 0 0 0 0 13 0 14
Verhalten
7 20 14 18 36 25 0 14
nervos 0 0 14 18 18 0 0 0 14
Bepicken anderer Hennen 35 31
0 0 13 0 18 0 25 0
haufig 0 0 0 0 18 0 0 0 25 0
Kleingefieder in Einstreu 44 13 43
0 0 13 29 35 45
Stallklima a1
14 25 27 21 36 38 25 43
schlecht 0 0 0 7 6 9 0 25 0 0
Einstreu
0 0 33 0 12 9 13 38 25 14
nass 0 0 0 0 0 0 6 0 0 0
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5. Haltungsumwelt

5.1 Licht/ Beleuchtung
Um den stallspezifischen Status der Herden in Bezug auf die Beleuchtung zu ermitteln, wurde
in den von der HsOs begleiteten Herden entsprechende Messungen durchgefiihrt.

5.1.1 Flackerfreiheit der Beleuchtung

Die Flackerfreiheit der Leuchtmittel in den Legebetrieben wurden nicht bei jedem
Betriebsbesuch erhoben, da sich die Lichtsysteme wéahrend eines Durchgangs i. d. R. nicht
andern, sodass die Frequenz als unveradndert angesehen wird. Im Zuge der Besuche 3 (LW
18-24) bis 6 (LW 58-77) wurde bei 13 Herden eine Erhebung der Flickerfusionsfrequenz der
verbauten Leuchtmittel vorgenommen. In jeder Herde wurden die vorhandenen Lichtgruppen
(parallel geschaltete Lampen mit gleichen Leuchtmitteln) geprift. Hierfir wurde an einer
Lampe der Lichtgruppe eine dreifache Bestimmung der Flackerfrequenz und der Modulation
durchgefihrt. Zur Lichtmessung wurde das Gerat ,GL Spectis 1.0 touch“ der Firma GL Optic
verwendet. Die Ergebnisse sind in Tabelle 5 aufgefihrt.
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Tabelle 5: Ergebnisse der Lichtmessung der Flickerfusionsfrequenzen der Beleuchtung im

Legebetrieb
Erstes Auftreten von : .
Herde Verhaltensstérungen | Lichtgruppe Frequenz (Hz) Flisien I\(/)Iodulatlon
(%)
(LW)
System nicht messbar
18 76
Decke 100 | 0,86
System nicht messbar
19 33
Decke 100 | 0,78
System nicht messbar
20 76
Decke 100 | 0,46
System nicht messbar
22 43 ;
Decke nicht messbar
System | 50 0,65
System Il 50 2,57
23* 31 Wand | 100 0,53
Wand I 100 0,39
Decke 100 1,80
im System nicht messbar
24 30 unter dem .
nicht messbar
System
im System nicht messbar
25 45 unter dem nicht messbar
System
Decke 100 0,70
27 42 System nicht messbar
im System nicht messbar
30 86 unter dem nicht messbar
System
Decke 100 | 0,92
System nicht messbar
31 28
Decke 100 | 0,46
im System nicht messbar
32* 34 unter dem nicht messbar
System
Decke 100 | 0,51
im System nicht messbar
unter dem .
nicht messbar
33 51 System
Decke 100 0,03
Mittelgang 100 0,02
System nicht messbar
35 65
Decke 100 3,39

* Messungen wurden an zwei Terminen in zwei Abteilen durchgefuhrt, um die verbauten Lichtsysteme
abzubilden.
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5.1.2 Funktionssicherheit der Beleuchtung

Es besteht die Mdglichkeit, dass die Beleuchtung in Stallen aufgrund von Netzschwankungen
oder Ahnlichem kurzfristig, fur einige Sekunden, ausfallt. Um dieses Phanomen mit zu
erfassen, konnten in einigen Herden sogenannte Lichtlogger (Datenlogger MSR145, CiK
Solutions GmbH) installiert werden. Diese zeichnen Uber einen Zeitraum von etwa 21 Tagen
maogliche Ausfalle der Beleuchtung auf. Hierfiir wurde jeweils ein Lichtlogger an zwei Lampen
einer Lichtgruppe angebracht, um die Ergebnisse je Lichtgruppe abzusichern. Es konnten
nicht in allen Lichtgruppen einer Herde Lichtlogger installiert werden, zum einen, weil die
Lampen im Rahmen der Betriebsbesuche nicht erreichbar waren (z.B. Beleuchtung an hohen
Decken) und zum anderen die Lichtlogger nicht sicher vor der Manipulation durch die Tiere
angebracht werden konnten (z.B. Lichtschlauche unter dem System).

Insgesamt konnten bei 11 Herden wahrend der Legeperiode Lichtlogger angebracht werden.
Bei den meisten Herden konnte (ber einen Zeitraum von 21 Tagen keine Ausfalle der
Stallbeleuchtung festgestellt werden. Lediglich bei den Herden 26 (Freilandhaltung;
WeiRleger) und 30 (Okologische Haltung; Braunleger) zeigten sich Ausfille der Beleuchtung.
Bei Herde 30 wurde an der Deckenbeleuchtung von lediglich einem der beiden Lichtlogger ein
Ausfall von 3 s verzeichnet, weshalb hier eine Stérung an der einzelnen Lampe angenommen
werden kann. Bei Herde 26 fiel die Deckenbeleuchtung insgesamt dreimal aus, wobei die
Ausfalle zwischen 3 und 10 s andauerten. Zwei dieser Ausfalle (&4 3 s bzw. 9-10 s) wurden an
demselben Tag in einem Abstand von etwa 17 s verzeichnet. Die Beleuchtung unter dem
Kontrollgang fiel einmal fir eine Dauer von 47 s aus. Einer der beiden Lichtlogger dieser
Lichtgruppe verzeichnete drei weitere Ausfélle, wobei die Dauer der Ausfélle 1 s und zweimal
2 s betrug. Die beiden letzteren Ausfélle stimmten etwa mit dem Zeitfenster der Ausfalle der
Deckenbeleuchtung Uberein. Bei beiden Herden wurde Federpicken erst gegen Ende der
Legeperiode, als die Tiere bereits 85 bzw. 86 LW alt waren, festgestellt. Somit ist davon
auszugehen, dass bei diesen Herden andere Malinahmen dazu gefiihrt hatten, dass das
Auftreten der Verhaltensstérung so lange hinausgezégert wurde.
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5.1.3 Lichtintensitat

Sofern die Gegebenheiten es ermdglicht hatten, wurde die Lichtintensitat bei jedem Besuch in
vier Stallbereichen (Scharrraum, Futterkette, vor dem Nest und im Nest) bzw. in der Aufzucht
in zwei Bereichen (Scharrbereich, Futterkette) gemessen. Es wurde eine 1-Punkt-Messung
auf Tierh6he senkrecht nach oben an bis zu 10 Messpunkten je Stallbereich, Herde und
Besuchstermin durchgefuhrt. Fir die Auswertung wurden die Stallbereiche ,Scharrraum®,
.Futterkette und ,vor dem Nest* als Aktivitatsbereich zusammengefasst. Die durchschnittliche
Lichtintensitat (Ix) im Aktivitatsbereich Gber die gesamte Haltungsperiode im zeitlichen Verlauf
ist in Abbildung 1 dargestellt.
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Abbildung 1: Durchschnittliche Lichtintensitat (Ix) im Aktivitatsbereich Uber die gesamte
Haltungsperiode im zeitlichen Verlauf; n=1000 Messpunkte

5.2 Futter/ Flutterung

5.2.1 Futterqualitat

Fur die Einschatzung der Futterqualitat - zur Sicherstellung einer bedarfsgerechten
Nahrstoffversorgung der Hennen - wurden die Nahrstoffgehalte, wie sie aus den
Empfehlungen hervorgehen, als Soll-Werte angenommen. Abweichungen hiervon wurden in
Anlehnung an die FMVV (2009) bewertet. Zusatzlich wurden Nahrstoffe, die fur die Entstehung
von Verhaltensstérungen als besonders kritisch angesehen werden, in Absprache mit dem
Fachbeirat, gesondert betrachtet, vor allem da hier der Toleranzbereich laut FMVV (2009) von
den Experten als zu weit und daher nicht aussagekraftig erachtet wurde. Es wurden
Rohfasergehalte unter 4,5 % und Natriumgehalte unter 0,15 % als kritisch beurteilt. AuRerdem
spielten die Methioningehalte (brutto) eine Rolle; hier galten fur Braunleger Werte unter 0,35 %
und far WeilRleger unter 0,33 % als kritisch. Als Ist-Werte wurden sowohl die Deklarationen
der einzelnen Futtermittel als auch die Ergebnisse von Laboranalysen, sofern diese vorlagen,
herangezogen. Des Weiteren wurden zum Zeitpunkt der Legespitze Siebanalysen des jeweils
zu diesem  Zeitpunkt geflutterten Legehennenfutters  durchgefiihrt, um  die
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KorngroRenverteilung in Anlehnung an die bedarfsgerechte Versorgung gemalR den
Empfehlungen einschétzen zu kdnnen.

5.2.2 Futterstrukur

Neben den Nahrstoffgehalten spielt auch die Futterstruktur, dargestellt Uber die
PartikelgroRenverteilung, bei der Beurteilung der Futterqualitat eine Rolle. Orientierungswerte
hierfir gehen aus den Empfehlungen hervor. AuRerdem kénnen aus den Untersuchungen
nach Schreiter u. Damme (2017) Orientierungswerte entnommen werden. Diesen Angaben
zufolge sollte der Anteil der Siebfraktionen zwischen 1,0 und 2,0 mm mindestens 40 %
betragen. Es konnten Futterproben des Legehennenfutters der Phase | bei 18 Herden auf
deren PartikelgroR3enverteilung hin untersucht werden. Es wurden Analysesiebe entsprechend
der Siebfraktionen nach Schreiter u. Damme (2017) verwendet. Die Siebanalyse wurde mit
Hilfe einer Siebanalysemaschine (RETSCH AS 200 Control; 10 min bei einer Amplitude von
1,5 mm) durchgefihrt. Es ist zu bertcksichtigen, dass die Futterproben an verschiedenen
Punkten im Stall entnommen werden mussten und daher eine Entmischung im Einzelfall nicht
ausgeschlossen werden konnte.

Alle untersuchten Futtermittel wiesen einen erhéhten Anteil an Partikeln mit einer Grof3e von
Uber 2,0 mm auf. Der Anteil lag zwischen 22,24 % (Herde 35) und 53,51 % (Herde 18) und
damit z.T. deutlich oberhalb des Referenzwertes laut den Empfehlungen von 10,0 %. Im
Gegensatz dazu lag der Anteil der Partikelfraktion zwischen 1,0-2,0 mm bei allen Herden,
ausschlieBlich funf Herden (20, 21, 22, 34, 35 — WeilRleger in Boden-, Freiland- und
Okologischer Haltung), unter den von Schreiter u. Damme (2017) empfohlenen 40 %. Die
Spanne reichte hierbei von 22,90 % (Herde 18) bis 41,55 % (Herde 35).

5.2.3 Anzahl taglicher Futterungen

Uber die gesamte Haltungsperiode betrachtet wurden 2 bis 8 Fitterungen pro Tag
durchgefihrt, wobei in der Aufzucht in allen Herden weniger Fitterungen durchgefihrt wurde
(Tabelle 6):

Tabelle 6: Anzahl taglicher Futterungen tbergreifend tber die gesamte Haltungsperiode aller

Herden
Besuchszeitpunkt MW (Futterungen/Tag) Spanne n (Herden)

1 4,0 2-5 8
2 31 2-5 14
3 5,2 3-7 35
4 5,9 3-8 31
5 5,7 4 -7 23
6 59 4-8 20
7 5,9 4-8 29
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5.3 Schadgasbelastung / Ammoniak-Konzentration (NH3)

Ammoniak in der Stallluft kann von den Hennen wahrgenommen werden und die Hennen
zeigen gegenuber Bereichen mit hdheren Konzentrationen Meideverhalten. Der
Ammoniakgehalt der Luft soll daher 10 ppm nicht tberschreiten und darf dauerhaft nicht tber
20 ppm liegen. Geht man davon aus, dass mittlere erfassbare Konzentrationen von mehr als
10 ppm Ammoniak in den Aktivitatsbereichen der Hennen als Stressor die Wahrscheinlichkeit
fur das Auftreten von Verhaltensstorungen (F&K) erhthen, missen die nachfolgend
genannten Herden als gefahrdet gelten. Abbildung 2 enthélt die gemessenen Ammoniak-
Konzentrationen innerhalb der einzelnen Herden (n=19) fur die Betriebsbesuche 3 bis 7.

Mittlere NH3- Konzentration (ppm)

Wil 1l

Herdennummer

LW 1B-24 W LW 25-40 Lw 42-61 LW 58-77 LW &9-B7

Abbildung 2: Mittlere Ammoniak-Konzentration (ppm) je Herde (n=19) bei den Besuchen 3
(LW 18-24) bis 7 (LW 69-87)

5.4 Stalltemperatur

Eng verknlpft mit der Liftungsrate ist die Stalllufttemperatur. Als ideale Stalllufttemperatur fur
voll befiederte Hennen wird ein Wert von ca. 16 bis 18 °C angegeben, bei AuRentemperaturen
Uber 30 °C im Schatten sollte die Stallinnentemperatur nicht mehr als 3 °C tber diesem Wert
liegen. Abbildung 3 stellt die Stalllufttemperatur in den Herden zu den Betriebsbesuchen ber
die gesamte Legeperiode dar. Der angegebene Temperaturwert wurde bei den Herden, je
nach AuRentemperatur, sowohl dber- als auch unterschritten. Zum Zeitpunkt der
Betriebsbesuche betrug die niedrigste erfasste Stalllufttemperatur ca. 5 °C und die héchste
fast 29 °C. Kaltere Temperaturen werden von den Hennen besser als warmere toleriert, gehen
aber mit erhohtem Futterverbrauch der Tiere einher. Bei Temperaturen tber 25 °C kann es
leicht zu Hitzestress der Tiere kommen, insbesondere dann, wenn die relative Luftfeuchtigkeit
hoch (> 75 %) ist. Der zweite heilBe Sommer in Folge (2018 + 2019) wurde als deutlicher
Stressfaktor fir die Tiere wahrgenommen. Die Tierhalter berichten, dass die Tiere auf hohe
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Temperaturen mit einer Reduktion der Futteraufnahme und Leistungseinbuf3en reagiert
haben. Neben der Reduktion der Stalllufttemperatur am Tag, ist es wichtig, die Tag-

Nachtschwankungen gering zu halten, um die Anpassungsfahigkeit der Tiere nicht zu
Uberfordern.

24
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2
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2 4 5 6 7 8 9

Mittelwert Temperatur ("C)

3 10 11 12 13 14 15 40 41 42 43

Herdennummer

LW 18-24 mLW 2540 mLW 42-61 mLW58-77 © LW 69-87

Abbildung 3: Mittlere Stalllufttemperatur je Herde (n=19) bei den Besuchen 3 (LW 18-24) bis
7 (LW 69-87); (Empfehlung adulte Tiere: 18°C — 20°C)

5.5 Einstreu

Die Einstreu soll laut der ,Empfehlungen locker und trocken sein und so friilh wie mdglich,
spatestens ab dem 35. LT, zur Verfligung stehen. Zugang zur Einstreu hatten die Junghennen
teilweise schon ab dem 1. Lebenstag, spatestens in der zehnten Lebenswoche in der Aufzucht.
Den Hennen war somit bei Umstallung in den Legebetrieb Einstreu als mdgliches Material zur
Auslibung arteigener Verhaltensweisen bereits bekannt.

Die Einstreuart war dabei abhdngig von dem Management des Betriebes und bericksichtigte
nicht die Art der Einstreu in der Aufzucht. Fir die Aufzucht lagen bei 18 Herden Informationen
Uber das eingesetzte Einstreumaterial vor. Am haufigsten wurden Sand (7 Herden) und
Hobelspane (5 Herden) eingesetzt. AuRerdem kamen Dinkelpellets, Stroh (jeweils 2 Herden),
Lignocellulose und Rapsstroh (jeweils 1 Herde) zum Einsatz. Wahrend in den Aufzuchten
Sand als haufigste Einstreuart gefunden wurde, wurde in den Legebetrieben hauptséchlich
Stroh (Raps-, -hacksel, -mehl) (n=12) und verschiedene Pelletarten (Lignocellulose,
Dinkelspelzen, Stroh) (n=11), gefolgt von Hobelspanen (n=8) und Sand (n=4) als
Einstreumaterial eingesetzt. Nur in vier der begleiteten Herden (9, 17, 25 und 27) waren die in
Aufzucht und Legebetrieb verwendeten Einstreumaterialien von der Art her identisch.
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Zur Beurteilung der Einstreuqualitat wurde bei jedem Herdenbesuch die Einstreu im Stall und
gegebenenfalls im Wintergarten an verschiedenen Punkten in den Bereichen ,Scharrbereich
Mitte®, ,Scharrbereich Rand” und ,unter der Anlage® mit den Noten O (locker und trocken), 1
(leicht feucht/einzelne Verklumpungen), 2 (vermehrte Verklumpungen/Platten- oder
Dammbildung) oder 3 (fest verbacken oder nass) bewertet. Abbildung 4 stellt den Verlauf der
Einstreuqualitat insgesamt Uber die gesamte Haltungsperiode im Legebetrieb dar. Aus diesen
Darstellungen geht hervor, dass in der Bodenhaltung in allen drei Bereichen eine deutliche
Verschlechterung der Einstreuqualitat beobachtet wurde. Der Ho6hepunkt der
Verschlechterung wurde zum Zeitpunkt des sechsten Betriebsbesuchs (LW 58-77) erreicht (In
diesem Legeabschnitt wurde die Einstreuqualitat, in 5 von 13 Herden in Bodenhaltung,
mehrfach mit der Note 3 bewertet (fest verbacken oder nass). Zu diesem Zeitpunkt bestand in
den Herden (1, 20, 21, 41,42) ein erhéhtes Risiko fiir die Entwicklung von Verhaltensstérungen
und anderen mit der Einstreuqualitat negativ assoziierten Folgen (Ammoniakanreicherung,
tiergesundheitliche Probleme, wie Endoparasitenbefall oder FuBballenlasionen). Mdégliche
Einflussfaktoren fiir die Verschlechterung der Einstreuqualitdét kénnen sein: Suboptimales
Einstreumanagement, fehlerhafte Stallklimatisierung, fitterungsbedingte Einflisse fir
Durchfall und klebrige Kotkonsistenz, jegliche N&hrstoff-Imbalancen oder Darmerkrankungen.

Trotz der deutlichen Verschlechterung der Einstreuqualitéat in der Bodenhaltung, kann
zwischen den verschiedenen Haltungsformen kein eindeutiger Unterschied abgeleitet werden.
Da die Beurteilungen z.T. in unterschiedlichen Jahreszeiten stattfanden und den abgebildeten
Daten unterschiedlich viele Herden und Beurteilungspunkte je Herde zugrunde lagen

Einstreuqualitat- Insgesamt

0,8

0,6

Mittlere Boniturnote

0,4

0,2

LW 18-24 LW 25-40 LW 42-61 LW L8-77 LW 69-8/

Bodenhaltung Freilandhaltung  ® Mobilstall m Okologische Haltung

Abbildung 4: Verlauf Einstreuqualitat (Insgesamt tiber alle Bereiche im Stall) vom dritten (LW
18-24) bis zum siebten Betriebsbesuch (LW 69-87). Mittlere Boniturnote nach 4-
stufigem Score (mit Note 0 = ,locker und trocken” und Note 3 = ,fest verbacken
oder nass®)
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5.6 Beschaftigungsmaterial

Zusatzlich zur Einstreu, sollte den Tiere standig weiteres manipulierbares, verdnderbares
Material zur Beschéaftigung angeboten werden. Die Beschéaftigungsmaterialien sollten
regelmafig erneuert bzw. gewechselt werden, um die Attraktivitat fir die Tiere zu erhalten. Bei
der Auswahl der Beschaftigungsmaterialien ist grundsatzlich darauf zu achten, dass die
Materialien hygienisch und futtermittelrechtlich unbedenklich sind.

Die Erhebungen haben ergeben, dass Picksteine/-blocke und Luzerneballen, sowohl in der
Aufzucht als auch spater im Legebetrieb, die am h&ufigsten eingesetzten
Beschaftigungsmaterialien waren (Tabelle 7). Au3erdem wurden Staubbader, Heuballen und
Stroh (in unterschiedlichen Darbietungsform) zur Beschaftigung und Ausiibung der nattrlichen
Verhaltensweisen, wie Scharren und Picken, angeboten. In Einzelfallen wurden Materialien,
wie Aste, Ytongsteine oder leere Futterschalen erfasst. Die Kérnergabe in die Einstreu erfolgte
wahrend der Legeperiode nur einmalig in einer Herde. Die Daten geben Grund zu der
Annahme, dass die Beschéaftigungsmaterialien, im Verlauf der Legeperiode, nicht oder nur
selten regelmafig gewechselt wurden.

Tabelle 7: eingesetztes Beschéaftigungsmaterial in der Aufzucht (n = 25 Herden)

Beschaftigungsmaterial Anzahl Herden Aufzucht gzl Herlden LEgEnEhiEl
(Min - Max)
Picksteine 19 10-30
Luzerneballen 11 10-25
Stroh (versch. Formen) 7 1-10
Getreide in die Einstreu 3 1
Staubbad 3 3-6
Heuballen 1 1-4

Um bei den Hennen verschiedene Wahrnehmungs- und Beschaftigungskanale
anzusprechen, wurden in den Herden mitunter mehrere verschiedene
Beschaftigungsmaterialien gleichzeitig zur Verfigung gestellt (Tabelle 8). Die Mehrzahl der
Betriebe hatte zwei oder drei verschiedene Beschaftigungsmaterialien parallel eingebracht.
Wahrend in der Aufzucht drei Herden ohne zusétzliches Beschéaftigungsmaterial aufgezogen
wurden hatten im Legebetrieb alle Herden Zugang zu mindestens einem
Beschaftigungsmaterial. Ein Legebetrieb hatte beim vierten und finften Betriebsbesuch die
Haltungsumwelt um zehn verschiedene Materialien angereichert. Die sich aufbrauchenden
Beschaftigungsmittel wurden nach Angabe der Tierhalter regelmafig erneuert, Pickbldcke in
der Regel unmittelbar nach deren Verbrauch, Luzerneballen haufig nach einer kurzen Pause.
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Tabelle 8: Anzahl unterschiedlicher Beschaftigungsmaterialien je Herde in der Aufzucht
(n = 25 Herden) und im Legebetrieb (MW)

Anzahl unterschiedlicher Anzahl Herden Legebetrieb
Beschéftigungsmaterialien Anzahl Herden Aufzucht Mittelwerte

0 3 0

1 3 3

2 11 12

3 6 7

4 - 3

5 2 1

10 - 1

6. Tierbezogene Daten

6.1 Mortalitat

Die Verlustdaten wurden mit den Wochenberichten von den Aufzuchtbetrieben und
Legehennenhaltern an die wissenschaftlichen Einrichtungen weitergegeben. Im Folgenden
werden die kumulierten Verluste am Ende der Aufzucht (Tabelle 9) sowie die kumulativen und
die wochentlichen Verluste im Legebetrieb vom Zeitpunkt der Umstallung (18. LW) bis zur
betriebsindividuellen Ausstallung dargestellt (Tabellen 10 und 11; Abbildung 5). Die héheren
Mortalitdten der Braunleger scheinen im Zusammenhang mit den im Vergleich zu den
vergangenen Jahren verlangerten Haltungsperioden zu stehen.

Tabelle 9: Kumulative Verluste (%) zum Ende der Aufzucht (LW 17-19)

kumulative Verluste (%) n= T i
zum Ende der Aufzucht M\/\'{gﬁl aﬁ\t/\?gi((j:ﬁzjdng Minimum Maximum
(LW 18-19) Herden
gesamt 21 3,30 1,90 0,96 7,85
Braunleger 7 1,77 0,78 0,96 3,22
X
% Weil3leger 14 4,06 1,84 2,10 7,85
O
gemischt - - - - -
Bodenhaltung 10 3,00 1,30 1,00 4,82
=
o Freilandhaltung 3 5,89 0,62 5,02 6,36
E Okologische 8 2,69 2,06 0,96 7,85
T Haltung
T
Mobilstalle - - - - -
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Tabelle 10: Kumulierte Verluste (%) am Ende der Legeperiode, ohne Auslaufverluste

Kumulierte Verluste (%) n=
zum Ende der Mittel- Standard- Minimum Maximum
Legeperiode, Herden wert abweichung
ohne Auslaufverluste
gesamt 34 8,67% 6,44% 1,51% 30,13%
Braunleger* 17 12,40% 7,15% 1,51% 30,13%
x
2 WeiRleger 17 4,94% 1,96% 1,73% 9,54%
U
gemischt
Bodenhaltung 12 6,34% 5,08% 1,51% 21,91%
£
S Freilandhaltung 9 8,58% 4,64% 1,73% 18,17%
3 Okologische 12 9,28% 5,59% 1,79% 17,55%
© Haltung
T
Mobilstalle 1 30,13% 0,00% 30,13% 30,13%

* Wird die Mobilstallherde (30,13% Verluste in der Haltungsperiode) aus der Berechnung der
kumulativen Verluste der Braunleger herausgenommen, betrug die kumulierte Mortalitat der
Braunleger zum Ende der Legeperiode 11,03 % + 5,78 % (n=16).

Tabelle 11:Auslaufverluste (%) am Ende der Legeperiode

Auslaufverluste zum Ende| "~ Mittel- Standard- Minimum Maximum
der Legeperiode in % Mieralen wert abweichung
gesamt 14 5,13% 4,31% 0,23% 15,24%

Braunleger 9 6,35% 4,80% 0,23% 15,24%
=
2 WeiRleger > 2,94% 1,73% 0,46% 4,78%
5

gemischt

Bodenhaltung

€
S | Freilandhaltung / 4,43% 4,65% 0,46% 15,24%
2
2 Okologische 7 5,83% 3,80% 0,23% 12,76%
[ Haltung
T

Mobilstéalle
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Abbildung 5: Wéchentliche Verluste der Herden (n=35) in der Legeperiode (LW 18 — 90) nach
Braunlegern (n= 18) und Weillegern (n=17) sortiert

6.2 Tiergewichte

Die Tiergewichte wurden jeweils am Besuchszeitpunkt mit einer digitalen Handwaage erhoben
(Flex Scale, Big Dutchman). Es konnten nicht bei allen Herden Tiergewichte einer ausreichend
grolRen Stichprobe ermittelt werden, da insbesondere Herden mit WeilRlegern schreckhaft
waren, sodass ein Einfangen der Tiere nicht moglich war.

6.2.1 Abweichungen vom empfohlenen Gewicht

Die erhobenen Tiergewichte wurden ausgewertet und mit den Vorgaben der
Zuchtunternehmen zur jeweiligen Genetik verglichen. Um die Varianz an Genetiken
vergleichbar zu machen, wurden die prozentualen Abweichungen zu den Vorgaben des
Zlchters ausgegeben. Meist geben die Zuchtunternehmen einen Gewichtskorridor von + 4 %
vom Mittel an, es wurde die Abweichung vom Mittel des Sollkorridors ausgewertet. Ein Gewicht
unterhalb des Sollkorridors wird als Risikofaktor fur die Entstehung von Verhaltensstorungen
(F&K) betrachtet. Ubergewichtige Herden werden in diesem Zusammenhang als
unproblematisch angesehen. Ergebnisse zum Zeitpunkt der einzelnen Betriebsbesuche sind
in den Abbildungen 6 bis 11 dargestellt.
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Abbildung 6: Abweichung vom Sollgewicht des Zuchtunternehmens beim zweiten Besuch in
der Aufzucht (LW 10-17; n=29).

Herden in Bodenhaltung sind blau, in Freilandhaltung und in Okologischer Haltung griin dargestellt;
Braunleger kariert und Weil3leger schraffiert. Der Bereich zeigt den Soll-Korridor von + 3 % um
den Mittelwert.
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Abbildung 7: Abweichung vom Sollgewicht des Zuchtunternehmens beim dritten Besuch (LW

18-24; n=33).
Herden in Bodenhaltung sind blau, in Freilandhaltung , in Okologischer Haltung griin und im
Mobilstall rot dargestellt; Braunleger kariert und Weil3leger schraffiert. Der Bereich zeigt den

Soll-Korridor von * 4 % um den Mittelwert.
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Abbildung 8: Abweichung vom Sollgewicht des Zuchtunternehmens beim vierten Besuch
(LW 25-40; n=29).

Herden in Bodenhaltung sind blau, in Freilandhaltung , in Okologischer Haltung griin und im
Mobilstall rot dargestellt; Braunleger kariert und Weilileger schraffiert. Der Bereich zeigt den
Soll-Korridor von = 4 % um den Mittelwert.
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Abbildung 9: Abweichung vom Sollgewicht des Zuchtunternehmens beim flinften Besuch
(LW 44-57; n=20).

Herden in Bodenhaltung sind blau, in Freilandhaltung , in Okologischer Haltung griin und im

Mobilstall rot dargestellt; Braunleger kariert und Weilileger schraffiert. Der Bereich zeigt den
Soll-Korridor von * 4 % um den Mittelwert.
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Abbildung 10: Abweichung vom Sollgewicht des Zuchtunternehmens beim sechsten

Besuch (LW 55-68; n=18).

Herden in Bodenhaltung sind blau, in Freilandhaltung , in Okologischer Haltung griin und im

Mobilstall rot dargestellt; Braunleger kariert und Weilleger schraffiert. Der
Soll-Korridor von * 4 % um den Mittelwert.
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Abbildung 11: Abweichung vom Sollgewicht des Zuchtunternehmens beim letzten
Besuch (LW 69-86; n=12).

Herden in Bodenhaltung sind blau, in Freilandhaltung , in Okologischer Haltung griin und im

Mobilstall rot dargestellt; Braunleger kariert und Weil3leger schraffiert. Der
Soll-Korridor von £ 4 % um den Mittelwert.
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6.2.2 Uniformitét

Zusatzlich zu den mittleren Tiergewichten wurde die Uniformitat der Herden bestimmt, d.h. der
Anteil der Tiere einer Stichprobe, die im Bereich von + 10 % um den Mittelwert liegen. Fur
Braunleger wird eine Uniformitat von 80 %, fur WeiRleger von 90 % angestrebt. Werte darunter
werden als Risiko fur das Auftreten von Verhaltensstorungen gewertet. In den nachfolgenden
Tabellen 12 bis 17 sind die Uniformitaten je Haltungsformen und Genetiken dargestellt.

Tabelle 12:Uniformitat (%) zum Betriebsbesuch Aufzucht 2 (LW 10-17)

Uniformitat (%) zum . —_— i
Betriebsbesuch Aufzucht 2| N~ Mv\'lt;retl aﬁ\t/\?;?:ﬁ[]dn Minimum Maximum
(LW 10-17) Herden 9
gesamt 24 87,32 7,21 74,00 98,00
o Braunleger 11 85,81 5,87 76,00 94,00
5
) WeiRleger 13 88,59 7,95 74,00 98,00
o
gemischt - - - - -
Bodenhaltung 12 88,19 8,28 74,00 98,00
€
o .
‘S Freilandhaltung 5 84,64 5,39 76,00 92,00
(@]
c
2 Okologische
s Haltung 7 87,73 5,77 79,00 94,00
Mobilstalle - - - - -

Tabelle 13:Uniformitat (%) zum dritten Besuch (LW 18-24; n=31)

n= i _ -
Uniformitat (%) Mv\llgftl as\t/\?gi?:ﬁzjdn Minimum Maximum
Herden 9
gesamt 31 84,15 7,84 67,80 98,00

o Braunleger 17 83,41 5,84 73,10 92,00
T :
s Weilleger 14 85,06 9,66 67,80 98,00
o

gemischt
e Bodenhaltung 10 83,80 5,99 72,00 93,30
° Freilandhaltung 10 87,84 9,21 67,80 98,00
(@]
S Okologische
= Haltung 10 81,24 6,78 73,10 92,00
I

Mobilstalle 1 80

43



Tabelle 14:Uniformitat (%) zum vierten Besuch (LW 25-40; n=28)

n= .
Uniformitat (%) MV\;té:atI— ass\?(;(cj:ﬁ[;dn- Minimum Maximum
Herden 9
gesamt 28 83,39 8,47 64,00 98,00

o Braunleger 17 81,21 8,09 64,00 94,00
% WeiRleger 10 88,84 4,63 84,00 98,00
0]

gemischt
e Bodenhaltung 9 87,68 5,34 78,00 96,00
< | Freilandhaltung 5 80,66 10,14 64,00 94,00
(@)]
S Okologische
= Haltung 12 82,54 7,72 66,00 98,00
T

Mobilstalle 2 76 10 66 86

Tabelle 15:Uniformitat (%) zum funften Besuch (LW 44-57; n=20)

n= i - -
Uniformitat (%) M\/\'{gﬁl aﬁ\t/\?;((j:ﬁzjdng Minimum Maximum
Herden
gesamt 20 79,87 5,68 66,00 92,00
o Braunleger 13 79,12 5,54 66,00 85,60
% Weilleger 7 81,24 5,68 73,80 92,00
V)
gemischt
Bodenhaltung 8 79,11 3,81 72,00 84,00
=
= Freilandhaltung 4 79,00 7,55 66,00 84,00
(=2 .
= Okologische
= Haltung 7 81,77 6,01 73,80 92,00
I
Mobilstalle 1 76




Tabelle 16:Uniformitat (%) zum sechsten Besuch (LW 55-68; n=24)

n=

Mittel-

Standard-

Uniformitat (%) b T Minimum Maximum
Herden 9
gesamt 24 77,72 7,60 54,00 93,00
o Braunleger 15 76,82 8,27 54,00 88,00
= WeiRleger 9 79,21 6,04 71,30 93,00
o
gemischt
Bodenhaltung 9 80,62 6,38 72,00 93,00
S
= Freilandhaltung 5 77,00 4,38 72,00 84,00
=) .
S Okologische
5 Haltung 9 75,40 9,40 54,00 88,00
T
Mobilstalle 1 76

Tabelle 17:Uniformitat (%) zum letzten Besuch vor der Ausstallung (LW 69-86; n=12)

n= .
Uniformitat (%) Mv\llgftl' aS\t/\?gi?:ﬁLdn_ Minimum Maximum
Herden 9
gesamt 12 70,87 9,64 54,00 88,00
o Braunleger 6 72,40 5,84 65,90 84,00
% Weilileger 6 69,33 12,13 54,00 88,00
o
gemischt
Bodenhaltung 4 68,75 14,31 54,00 88,00
IS
o Freilandhaltung 1 84,00
[2])
=) ;
S Okologische
= Haltung 6 70,23 4,16 65,00 76,00
T
Mobilstalle 1 70
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6.3 Integument

Fur die Bewertung des Integuments wurden sowohl der ,Fokussierte Hennenscore* als auch
der ,Schnelle Hennenscore® gemall den ,Empfehlungen“ angewendet. Beide Systeme
erlauben die Beurteilung von Gefiederschaden und Verletzungen. Bei einigen Herden stehen
Ergebnisse aus beiden Methoden zur Verfiigung, bei anderen liel3 sich nur eine Methode
anwenden. Im Folgenden sind daher beide Boniturmethoden berticksichtigt.

Auf Basis dieser Boniturschemata wurden Definitionen fir das Vorhandensein von den
Verhaltensstérungen Federpicken und Kannibalismus formuliert, um diese im Rahmen des
Projektes eindeutig abgrenzen zu kénnen.

o Federpicken:
Es wird von Federpicken gesprochen, sobald an einem Besuchstermin weniger als
85 % der bonitierten Tiere hinsichtlich des Gefiederstatus die Note 0 (,Gefieder intakt®/
“Keine sichtbaren Gefiederschaden®) erhalten haben.

e Kannibalismus:
Es wird von Kannibalismus gesprochen, sobald an einem Besuchstermin das erste Tier
hinsichtlich des Auftretens von Verletzungen die Note 2 (,mittlere Verletzungen
> 1 cm“/ Verletzung ist 0,5-2 cm grof}®) aufweist.

AuRerdem wurde bei Bedarf erfasst ob es sich um Gefiederschaden am Hals (,Halsmauser)
oder Verletzungen an der Kloake (,Kloakenkannibalismus®) bzw. an den Zehen
(,Zehenkannibalismus*“) handelte.

6.3.1 Vorkommen von Gefiederschaden und Hautverletzungen

Im Laufe der Legeperiode mussten bei allen Herden (n = 37) Verhaltensstérungen festgestellt
werden. Dabei waren Herden aller bertcksichtigten Haltungsformen (Boden-, Freiland-,
Okologische und Mobilstallhaltung) und aller Genetiken (Braun- und WeiRleger) betroffen,
sodass sich diesbezuglich keine direkten Zusammenhange ableiten lie3en. Wéhrend in der
Aufzucht 2 Herden Gefiederschaden bzw.- -verluste aufwiesen (Zusammenhang mit
Verhaltensstorungen nicht eindeutig nachvollziehbar), jedoch keine Herde Hautverletzungen,
musste bereits nach der Umstallung zwischen der 18. und 19. LW bei 12 % der besuchten
Herden (n = 34) Federpicken sowie bei 3 % Kannibalismus festgestellt werden (Tabelle 18).
Zur Legespitze (25. — 30. LW) waren Uber die Halfte aller Herden von Federpicken betroffen
(n = 36) sowie fast ein Viertel von Kannibalismus. In der 50. LW waren nahezu alle Herden
von Federpicken betroffen (n = 28) und ein Viertel von Kannibalismus. Ab der 70. LW waren
alle Herden (n = 30) von Federpicken und fast die Halfe von Kannibalismus betroffen. Der
Kannibalismus konnte im weiteren Verlauf eingedammt werden, so dass zur 80. LW noch 12
% der Herden (n = 17) davon betroffen waren. jedoch auftrat, so dass in Summe die Anzahl
der betroffenen Herden bis zur 70. LW anstieg.
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Tabelle 18: Anteil Herden mit Verhaltensstérungen je Altersstufe (%) an den geplanten
Besuchsterminen

Altersstufe LW n= | Federpicken Kannibalismus
I 5 13 0% 0%

Il 13 24 | 4A%* 0%

i 18-19 34  12% 3%

v 25-30 36 53% 22%

\% 50 28  96% 25%

VI 70 30 | 100% 43%

VIl 80 17  100% 12%

* Es ist unklar, ob die Gefiederschaden auf eine beginnende Verhaltensstérung zuriickzufiihnren oder
systembedingt bzw. durch einen Gefiederwechsel bedingt waren

6.3.2 Verschiebung der »Grenzwerte* bzgl. der Definitionen
Federpicken/Kannibalismus

Aufgrund des bereits erwahnten Auftretens der Verhaltensstérung Federpicken in allen
systematisch begleiteten Herden im Projektverlauf, stellte sich die Frage des Einflusses der
jeweiligen im Projekt angewendeten Definition von Federpicken bzw. Kannibalismus auf den
Anteil an Herden mit Verhaltensstérungen im Projekt. Um diesen Aspekt zu beantworten
erfolgte eine Simulation verschiedener potenzieller Definitionen (= die Akzeptanz grofRerer
Anzahlen von Hennen mit starkeren Gefiederschaden innerhalb der bewerteten Stichprobe im
Vergleich zur im Projekt genutzten Definition) basierend auf den vorhandenen Daten zum
Status des Integuments der Modellherden im Zeitraum der Lebenswochen 25 bis 30 sowie der
Lebenswoche 50 (Stand: 30.07.2019; Tabellen 19 und 20). Die durchgefiihrte Simulation
zeigte, dass bei einer Definition geman Variante 4 (> 50% der bonitierten Tiere weisen Note 2
und schlechter auf) in der 50. Lebenswoche weiterhin 47% der bewerteten Herden (n=28)
nach dieser Definition Federpicken gehabt hatten (Tabelle 19). In der fortgeschrittenen
Legephase hatte somit eine Anderung der Definition und in der Folge die Akzeptanz einer
grolReren Anzahl von Hennen mit stirkeren Gefiederschadden innerhalb der bewerteten
Stichprobe nicht zu einer deutlichen Reduktion an Herden mit Federpicken gefiihrt. Allerdings
wird die Akzeptanz einer gré3eren Anzahl an Tieren mit Gefiederschaden als nicht zielfihrend
angesehen im Sinne der Etablierung eines Friuhwarnsystems im Rahmen des
Herdenmanagements.
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Tabelle 19: Ergebnisse bei Verschiebung des Grenzwertes der Definition von Federpicken in
der 25.-30. LW (n= 36 Herden) und 50. LW (n=28 Herden)

Anteil Herden mit Federpicken (%);

Definition

LW 25-30 LW 50

Definition
Federpicken

> 15% der Tiere:
Note 1 und
schlechter

53 96

Variante 1

> 50% der Tiere:
Note 1 und
schlechter

33 82

Variante 2

> 80% der Tiere:
Note 1 und
schlechter

14 68

Variante 3

>15% der Tiere:
Note 2 und
schlechter

14 57

Variante 4

> 50% der Tiere:
Note 2 und
schlechter

0 46

Variante 5

> 80% der Tiere:
Note 2 und
schlechter

Kannibalismus trat bei den begleiteten Modellherden im Verhéltnis zu Federpicken bei einer
geringeren Anzahl von Herden auf. Eine Verschiebung der Werte der Definition von
Kannibalismus (Variante 2: > 15% der bonitierten Tiere weisen Note 2 und schlechter auf;
Tabelle 20) hatte in der 50. Lebenswoche im Vergleich zu verwendeten Definition zu einer
deutlichen Reduktion der Anzahl von Herden mit Kannibalismus gefuhrt. Wie bereits im
Kontext der Erfassung von Federpicken genannt, ist die Akzeptanz einer groReren Anzahl an
Tieren mit Kannibalismus bedingten Verletzungen im Sinne eines Frihwarnsystems jedoch

nicht zielfGhrend.

Tabelle 20: Ergebnisse bei Verschiebung des Grenzwertes der Definition von Kannibalismus
in der 25.-30. LW (n= 36 Herden) und 50. LW (n=28 Herden)

Anteil Herden mit Kannibalismus (%);

Definition

LW 25-30 LW 50

Definition
Kannibalismus

Erstes Tier mit Note
>2

22 25

Variante 1

> 15% der Tiere:
Note 1 und
schlechter

6 22

Variante 2

> 15% der Tiere:
Note 2 und
schlechter
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6.4 Futter- und Wasserverbrauch

Von 20 Herden lagen Informationen im Hinblick auf die Erhebung von Futter- und
Wasserverbrauchen vor. Auffallig war hierbei, dass es sich bei den Herden ohne Erhebung
von Futter- und Wasserverbrauchen tberwiegend um diejenigen Herden im Projekt mit den
niedrigsten Tierzahlen (1.000-12.000 Tiere) handelte. Daher ist hier ein technisches Problem
bei der Erfassung niedriger Futter- und Wasserverbrduche anzunehmen. Als
Erfassungsmethode wurde meist der Stall-PC genannt, weshalb nicht genau nachvollziehbar
ist, auf welcher Grundlage die ermittelten Daten beruhen.

6.5 Tierverhalten

Die Direktbeobachtungen zum Verhalten der Tiere erfolgte anhand des Kontrollplanes im
Rahmen der Herdenbeurteilung. Die Beurteilungen zum Tierverhalten waren (berwiegend
positiv. Mitte der Haltungsperiode (B5; LW 42-61) nahm der Anteil schlechterer Bewertungen
zu. Insbesondere die Weil3leger waren in diesem Zeitraum unruhig bis nervos.

6.5.1 Nutzungsintensitat angebotener Beschaftigungsmaterialien

Um herauszufinden, ob die angebotenen Beschéftigungsmaterialien von den Hennen genutzt
werden, wurden in vier Herden, mit Hilfe von Wildtierkameras, Serienbilder erstellt (alle zehn
Minuten funf Bilder). Die Aufnahmen haben am Anfang- und am Ende der Legeperiode, tiber
einen Zeitraum von 14 Tagen, mit je vier Aufnahmetagen, stattgefunden. Die Auswertung der
Serienbilder erfolgte nach der Time-Sampling-Methode. Dazu wurde wahrend der Hellphase
(von 8.00 bis 17.30 Uhr) alle zehn Minuten die Anzahl der interagierenden Hennen erfasst. Die
Auszahlung erfolgte standardisiert, anhand des dritten Serienbildes. Die tbrigen Bilder dienten
zur Einschatzung der Situation am Objekt. Bei der Interpretation der Ergebnisse gilt es zu
beriicksichtigen, dass die unterschiedliche Grof3e-/Zugénglichkeit der einzelnen
Beschaftigungselemente rechnerisch nicht berticksichtigt wurde. Nachfolgend wird die mittlere
Nutzungsintensitat der angebotenen Beschéaftigungsmaterialien am Anfang- und am Ende der
Legeperiode einzeln fir die jeweilige Herde (5,8, 9, 40) dargestellit.

Die Herde 5 hatte im Kaltscharrraum Zugang zu zwei modifizierten Kisten. Diese waren mit
Sand beflllt und sollten den Hennen das Staubbaden in einem geeigneten Substrat
ermoglichen. Die Auswertung hat ergeben, dass sich zu Beginn der Legeperiode
durchschnittlich drei Hennen im Staubbad aufgehalten haben (Abbildung 12). Die Nutzung der
modifizierten Kisten hatte spater deutlich abgenommen (Median 0). In dieser Gruppe wurden
aufRerdem Heuraufen und Kartoffelkérbe (Abbildung 12) als Beschaftigungsmaterial
angeboten. Die Heuraufe wurde den Tieren nicht sofort zur Verfigung gestellt, sondern erst
spater ins Haltungssystem integriert. Zum Zeitpunkt des zweiten Aufnahmezeitraumes (Ende
Legeperiode) wurde die Heuraufe im Mittel von zwei Hennen gleichzeitig genutzt. Die
Auswertungen zur Nutzung der Kartoffelkdrbe, erfolgte ausschlie3lich im Anschluss an eine
Beflllung. Die leeren Metallkérbe boten den Hennen keinen Anreiz zur Interaktion. Die
Eingabe von Speisekartoffeln steigerte das Interesse deutlich (Maximum 22 Hennen). Im
Durchschnitt haben sich 14 Tiere gleichzeitig mit diesem Element beschéftigt. Der
Kartoffelkorb stand den Hennen beim zweiten Aufnahmezeitraum (Ende der Legeperiode)
nicht mehr zur Verfigung.
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Nutzungsintensitat verschiedener Beschaftigungsmaterialien
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Abbildung 12: Nutzungsintensitat verschiedener Beschaftigungsmaterialien zu Beginn-
und Ende der Legeperiode in der Herde 5

In Herde 8 hatten die Hennen zu Beginn der Legeperiode Zugang zu Luzerne im Netz und am
Ende zu handelsiblichen Pickblécken (Abbildung 13). Die Luzerne im Netz wurde selten als
Beschaftigungsmaterial genutzt (Median 0,67). Der Pickblock wurde etwas starker
frequentiert. Zum Zeitpunkt der Aufnahme wurde er im Mittel von 1,5 Hennen genutzt.
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Abbildung 13: Nutzungsintensitat verschiedener Beschaftigungsmaterialien zu Beginn-

und Ende der Legeperiode in der Herde 8
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In Herde 9 wurden funf verschiedene Beschéaftigungsmaterialien (rote Futterschale,
Einstreuballen, IBC-Container (ein modifizierter 10001 Wassertank), Fender (Kunstoffblase),
Luzerneballen) erfasst. Die Auswertung der Serienbilder hat ergeben, dass der IBC-Container
am starksten frequentiert wurde (Abbildung 14). Im Mittel haben sich hier sieben Tiere
aufgehalten (Median 7,0). Der Kunststoffcontainer wurde von den Legehennen fast
ausschlie3lich als Ricksichtsort zum Ruhen genutzt. Der Fender und die rote Futterschale
(Kunststoff) hingegen, dienten den Hennen als attraktive Pickobjekte (Median 3,00 und 4,00).
Die geringe Nutzung des Fenders und der Luzerneballen am Ende der Legeperiode ist darauf
zurlckzufuhren, dass der Betriebsleiter sie wahrend der Aufnahmen aus der Anlage
genommen hatte und deshalb nur wenige Beobachtungszeiten fir eine vollstandige
Auswertung zur Verfligung standen.
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Abbildung 14: Nutzungsintensitat verschiedener Beschaftigungsmaterialien zu Beginn- und
Ende der Legeperiode in der Herde 9

In der Herde 40 hatten die Tiere zu Beginn der Legeperiode Zugang zu einem
Luzerneheuballen im Netz (hangend), zu einer roten Futterschale (Kunststoff) sowie zu einem
handelstiblichen Pickblock, der sich in der Anlage auf dem Gitterboden befand. Zum Ende der
Legeperiode wurde die Eignung und die Bevorzugung bestimmter Bereiche fir Pickblocke
geprift. Ein Pickblock befand sich auf dem Boden in der Einstreu, der andere auf dem
Gitterboden im System. Die Auswertungen haben ergeben, dass die Hennen sich zu Beginn
der Legeperiode bevorzugt mit dem Luzerneballen im Netz beschéftigt haben (Median 6,0)
(Abbildung 15). Im zweiten Aufnahmezeitraum (Ende der Legeperiode) konnte eine deutliche
Bevorzugung des auf dem Boden befindliche Pickblockes festgestellt werden (Median 6,5).
Der im System befindliche Pickblock wurde am Ende der Legeperiode nur noch von einem
Tier genutzt.
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Abbildung 15: Nutzungsintensitat verschiedener Beschaftigungsmaterialien zu Beginn- und
Ende der Legeperiode in der Herde 40

7. Leistungsparameter

7.1 Legeleistung

Legebeginn: In der folgenden Tabelle 21 ist der Legebeginn der Projektherden dargestellt.
Erhoben wurde die Lebenswoche, in der die Herde in drei aufeinanderfolgenden Tagen tber
50 % Legeleistung (DH) aufwies. Im Schnitt der 36 Herden, von denen Daten vorlagen, wurde
die 50 % Legeleistung in der 21. LW erreicht. Die Weil3legergenetiken waren etwas eher mit
der Erreichung der 50 % Grenze als die Braunleger. Die ersten Herden erreichten die 50 %
Legeleistung in der 19. LW, die letzten Herden in der 24. LW. Zwischen den Haltungsformen
gab es bei der Bodenhaltung und der Freilandhaltung im Mittel keinen Unterschied mit 21,3
LW, die Herden aus der dkologischen Haltung fingen im Schnitt etwas eher an zu legen (LW
20,8). Die Vermarktung der Eier und das Junghennengewicht zur Einstallung spielt bei dem
Beginn der Legetéatigkeit eine grof3e Rolle. Herden, bei denen die Junghennen unter dem
vorgegebenen Gewicht der Zuchtunternehmen lagen, hielten diese Etwas langer bis zur
gezielten Stimulation durch eine Verlangerung des Lichttages. Ebenfalls gab es einige Herden,
bei denen die Eier tUberwiegend fur die Direktvermarktung produziert wurden, hierbei sind
hohere Eigewichte vom Vorteil. Eine Mdglichkeit ist es, diese ebenfalls durch eine spatere
gezielte Stimulation der Junghennen mit einem hoheren Koérpergewicht zu erreichen.
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Tabelle 21: Alter der Herden zu Legebeginn (> 50 % Legeleistung je Durchschnittshenne (DH)
an drei aufeinanderfolgenden Tagen)

Alter Legebeginn (LW) n= Mittel- Standard- Minimum Maximum
(50% LL DH, 3 Tage) Herden wert abweichung
gesamt 36 211 1,0 19,0 24,0
o Braunleger 18 21,3 1,0 20,0 24,0
% WeiRleger 18 20,9 0,9 19,0 22,0
V)
gemischt
Bodenhaltung 12 21,3 1,2 20,0 24,0
IS
o Freilandhaltung 11 21,3 0,9 20,0 22,0
1]
o y
= Okologische
5 Haltung 12 20,8 0,8 19,0 22,0
T
Mobilstalle 1 22,0

7.2 Herdengesundheit
Die Tierhalter von 5 Herden Ubermittelten die Information, dass im Verlauf der Legeperiode
infektidse Erkrankungen im Bestand diagnostiziert worden waren.

7.2.1 Vorkommen von Endoparasiten

Zur Erfassung des parasitologischen Status‘ als mdglichem weiteren Stressor fur die
Legehennen wurden bei jedem Besuch 25 Einzelkotproben in den Herden entnommen und
mittels koproskopischer Analyse auf das Auftreten von Oozysten oder Eiern von
Endoparasiten untersucht. Erfasst wurde die Anzahl Oozysten von Kokzidien, die Anzahl Eier
von Heterakis und Ascaridia spec. sowie gegebenenfalls das Vorhandensein von Eiern
anderer parasitischer Helminthenarten.

Abhangig vom jeweiligen Besuchszeitpunkt wurden von bis zu 29 Herden Kotproben
gesammelt.

Kokzidienoozysten wurden nach der Umstallung zum Besuchszeitpunkt B1 sowie zum
Zeitpunkt der Legespitze (B2) bei allen Herden im Kot nachgewiesen (Abbildung 16). In der
Regel sank die Anzahl nachweisbarer Oozyten Uber den Verlauf der Legeperiode, so dass hier
vom Nachweis der Impfkokzidien ausgegangen werden kann. Bei einzelnen Herden kam es
jedoch im Verlauf der Haltung zu einem deutlichen Anstieg (Herden: 5; 6, 25, 31, 35), bei
denen eine Infektion im Verlauf der Legeperiode nicht ausgeschlossen werden kann.

Bei allen beprobten 29 Herden konnte zu wenigstens einem Besuchszeitpunkt Wurmeier
nachgewiesen werden. Der Anteil Herden mit einem Nachweis von Wurmeiern (Ascaridia oder
Heterakis spec.) in der Sammelkotprobe stieg im Verlauf der Haltungsperiode an (Abbildung
17).
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Abbildung 16: Prozentualer Anteil Herden zum jeweiligen Besuchszeitpunkt (B1: 18.- 19. LW,
B2: 25. -30. LW; B3: 50. LW; B4: 70. LW; B5: > 70. LW/ ca 2 Wo vor Schlachtung)
mit nachweisbaren Kokzidienoozysten in der Sammelkotprobe (n = Anzahl
beprobter Herden zum jeweiligen Besuchszeitpunkt)
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Abbildung 17: Prozentualer Anteil Herden zum jeweiligen Besuchszeitpunkt (B1: 18. - 19. LW;
B2: 25. - 30. LW; B3: 50. LW; B4: 70. LW; B5: > 70. LW/ca. 2 Wochen vor
Schlachtung) mit nachweisbaren Wurmeiern in der Sammelkotprobe (n = Anzahl
beprobter Herden zum jeweiligen Besuchszeitpunkt)

7.2.2 Vorkommen von Milben (Dermanyssus Gallinae)

Die rote Vogelmilbe (Dermanyssus Gallinae) ist ein Ektoparasit, der sich tagsuber im
Haltungssystem in dunklen Verstecken, aufhalt und nachts als blutsaugender Parasit die
Huhner befallt. Bei massivem Befall kommt es zur Unruhe und Stress, ausgel6st durch den
Saugakt und Juckreiz. Andmien bei Einzeltieren sind weitere mdgliche Folgen. Bei optimalen
Temperaturen von tber 10°C und hoher Luftfeuchte, vermehrt sich die rote Vogelmilbe bei
einem Lebenszyklus von etwa einer Woche, gerade in den Sommermonaten explosionsartig.

54



Im Rahmen des Projektes wurde bei insgesamt 25 Herden eine Untersuchung auf das
Vorkommen von Milben durchgefiihrt. Dazu wurden, abhangig von der HerdengréfRe von 8
(HerdengréfRe < 1000 Tiere) und bis zu 24 (> 20.000 Tiere/Herde) Milbenfallen (siehe
Abbildung 18) am Tag des Betriebsbesuches aufgehangt. Diese als Versteckmdglichkeit far
die Milben dienende Rohrchen mit Pappeinlage, wurde nahe der Ruheplétze der Legehennen
aufgehangt und nach 48 h wieder abgenommen. Die anschlie3end einzeln in Titen verpackten
Fallen, wurden zum Abtdten der Milben mehrere Tage eingefroren und anschlieRend am
Institut fir Parasitologie der Stiftung Tierarztliche Hochschule Hannover auf das Vorkommen
von Milben untersucht. Die Ergebnisse sind in Abbildung 19 dargestellt.

Abbildung 18: Unterhalb eines Anflugrostes aufgehangte Milbenfalle (Kunststoffrohr mit
eingelegter Wellpappe)

Milbenstatus im Verlauf der Haltung
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Abbildung 19: Prozentualer Anteil Herden zum jeweiligen Besuchszeitpunkt (A2: ca. 13. LW,
B1:18.- 19. LW; B2: 25. - 30. LW; B3: ca. 50. LW; B4: ca. 70. LW; B5: > 70. LW/ca
2 Wo vor Schlachtung) mit nachweisbaren Milben in aufgehé&ngten Milbenfallen
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7.2.3 Mikrobiologische Untersuchung

In der Legehennenhaltung wird aus der Praxis im Zusammenhang mit dem Auftreten von
Hautverletzungen, u.a. hervorgerufen durch gegenseitiges Bepicken, immer wieder auch ein
klinischer Ausbruch einer Infektion mit Escherichia coli (E. coli) berichtet. Nicht pathogene E.
coli Stamme gehoren beim Huhn zur natirlichen Darmflora, wo hingegen aviar pathogene
Stdmme zu klinischen Symptomen fuhren kdnnen. Bekannt ist, dass sich solche APEC (,aviar
pathogene E. coli“) Stdmme auch im Darm ansiedeln kdnnen, ohne eine klinische Erkrankung
auszultsen. Daneben kann es infolge der Infektion zu Enteritiden und/oder Septikémien bei
betroffenen Tieren kommen. In betroffenen Herden steigen die Tierverluste an, so dass eine
E. coli-Infektion zu erheblichen wirtschaftlichen Verlusten fuhren kann.

Neben dem Vorkommen von pathogenen E. coli Bakterien stellt sich bei der Therapie der
Bakterien die Frage nach dem Vorkommen moglicher Resistenzen gegeniber antibiotisch
wirksamen Substanzen. Hier spielt inshesondere das Vorkommen von ESBL-bildenden
Bakterien (,Extended Spectrum Beta-Lactamase®) im Magen-Darm-Trakt eine Rolle. Diese
Bakterien, die auch unter E. coli Stammen vorkommen kénnen, sind in der Lage, ein Enzym
zu bilden, welches die Betalaktamaseringe einer Reihe von Antibiotika spaltet und dadurch die
Wirksamkeit einer Antibiotikatherapie herabsetzt.

Im Rahmen des Projektes wurden daher bei etwa der Halfte der Herden (n = 18 Herden; Herde
1- 15 und Herde 40 — 43) zu den jeweiligen Besuchszeitpunkten im Legebetrieb auch Proben
fur eine weiterfihrende mikrobiologische Untersuchung genommen, um zu prifen, ob das
Keimspektrum der begleiteten Herden APEC oder ESBL-Bildner als Risikofaktoren enthélt.

Dazu wurde zu wenigstens 3 Besuchszeitpunkten (B1, B2; B3; B4) eine Sammelkotprobe
genommen. Zusétzlich wurden Sammelkotproben auch in der Aufzucht bei 9 Herden
gesammelt. Hierzu wurde im jeweiligen Stall in einem Kotprobenréhrchen von etwa 25 frisch
abgesetzten Kothaufen eine Teilprobe entnommen und als Sammelprobe zur weiteren
mikrobiologischen Diagnostik in das mikrobiologische Labor des Institutes fur Tierhygiene,
Tierschutz und Nutztierethologie der TiHo transportiert.

Hieraus ergaben sich insgesamt 94 Sammelkotproben, die weiterfilhrend mikrobiologische
untersucht wurden.

Probenaufbereitung fir die Untersuchung auf E. coli und aviar pathogene E. coli
Stamme

Um zu prufen, ob im Magen-Darm-Trakt der Hennen der begleiteten Praxisherden aviar
pathogene E. coli Stamme vorkommen, wurde die Sammelkotproben der 18 Herden
weitergehend mikrobiologisch untersucht.

Nachdem die 94 Sammelkotproben der einzelnen Betriebsbesuche zur Lagerung bei -60 Grad
eingefroren waren, wurden diese zur weiteren Bearbeitung langsam aufgetaut (-60°C auf -
20°C innerhalb von 24h und weiter auf 4°C in weiteren 24h). Die aufgetauten Kotproben
wurden anschlieRend zur Anzucht von moéglichen E. coli Keimen, in LB Boullion nach Miller
(Oxoid; 5 g in 20 ml) Uber 18 bis 24 h bei 37° C bebrutet, danach auf einem Selektivmedium
(MacConkey Agar, Fa. Oxoid) Uberimpft und bei 37°C weitere 24 h bebritet. Mit Ausnahme
von einer Probe (Herde 18 Besuch A2), wurden bei allen Sammelkotproben E. coli verdachtige
Kolonien durch dieses Verfahren angeziichtet.
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Zu drei ausgewahlten Besuchszeitpunkten (B1, B3 und B4) wurde von den 18 Herden eine
weiterfihrende mikrobiologische Untersuchung von E. coli verdachtigen Kolonien im
Sammelkot durchgefihrt.

Hierzu wurden in einem ersten Schritt E. coli verdachtige Stamme mittels MALDI (,Matrix-
assistierte Laser-Desorption/lonisation®) bestatigt. Hierfir wurden von jeder Sammelkotprobe
der drei Besuchszeitpunkte (n = 54 Proben), nach Anzucht E. coli-verdachtiger Stamme,
jeweils funf verdachtige Kolonien vom Agar (MacConkey) ,gepickt* (méglichst morphologisch
unterschiedliche E. coli). Diese wurden auf einem weiteren Néhrboden tberimpft (Columbia
agar; ggfs vorab Erstellung einer Reinkultur), um diese E. coli verdachtigen Kolonien
anschliel3end Gber eine MALDI zu bestétigen. Das selbe Verfahren wurde mit den 11 als ESBL
verdachtig klassifizierten Kolonien (siehe unter Untersuchung auf ESBL bildende
Bakterien) durchgefuhrt. Somit kamen insgesamt 325 E. coli verdachtige Isolate in die
weiterfiihrende Diagnostik zur Bestatigung der Zugehorigkeit zur Gruppe der E. coli (65
Kotproben * 5 E. coli Isolate = 325 E. coli Isolate).

E. coli bestatigte Isolate wurden dann mittels PCR noch weiterfihrend auf das Vorhandensein
von Pathogenitatsfaktoren untersucht. Hierfir wurden insgesamt sechs aus der Literatur
entnommene, fir APEC relevantePathogenitatsfaktoren (Pathogenitatsfaktor 1= Tsh;
Pathogenitatsfaktor 2 = IronN-768T; Pathogenitatsfaktor 3 = lutA Ct; Pathogenitatsfaktor 4 =
Uvry Ct; Pathogenitatsfaktor 5 = CsgA Ct; Pathogenitatsfaktor 6 = OmpA Ct) ausgewahlt.

Ergebnis Untersuchung auf E. coli Isolate allgemein und aviar pathogen E. coli Isolate
Mit Ausnahme von einer Probe (Herde 18 Besuch A2), konnten bei allen 93 Sammelkotproben
E. coli-verdachtige Kolonien angezichtet werden. Zu den drei ausgewahlten
Besuchszeitpunkten sowie bei allen ESBL verdachtigen Kolonien konnten alle 325 Isolate als
E. coli Isolate (MALDI) bestétigt werden (100 %).

Die Ergebnisse der weiterfiihrenden Diagnostik bezliglich des Vorkommens von aviar
pathogenen Isolaten, zeigt Tabelle 22. Innerhalb des Beprobungszeitraumes konnte bei allen
18 Herden zu wenigstens einem Besuchszeitpunkt in der Sammelkotprobe ein aviar
pathogenes E. coli Isolate gefunden werden.

Mit Ausnahme des Pathogenitatsfaktors 5 (CsgA Ct; nicht in Herde 2,6, 8, 12,42) wurden alle
anderen funf hier gepriften Faktoren bei allen Herden zu mindestens einem Besuchszeitpunkt
isoliert.

Demnach bestand bei allen 18 Herden das Risiko des Auftretens einer klinischen E. coli
Infektion.
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Tabelle 22: Vorkommen von aviar pathogenen E. coli Isolaten (6 gepriifte Pathogenitatsfaktoren: Pathogenitatsfaktor 1= Tsh; Pathogenitatsfaktor 2
= IronN-768T; Pathogenitatsfaktor 3 = lutA Ct; Pathogenitatsfaktor 4 = Uvry Ct; Pathogenitatsfaktor 5 = CsgA Ct; Pathogenitatsfaktor 6
= OmpA Ct) bei 18 Herden zu wenigstens 3 Besuchszeitpunkten (B1, B3, B4 und ggfs Al)

Durchschnitt Pathogenitdt Pathogenitdt Pathogenitat Pathogenitat Pathogenitdts Pathogenitat

liche Anzahl sfaktor 1 sfaktor 2 sfaktor 3 sfaktor 4 faktor 5 sfaktor 6
Pathogene E. coli Pathogenitat
sfaktoren je
Isolat
Anzahl positive 18 18 18 18 13 18
Herden (100 %) (100 %) (100 %) (100 %) (72,22 %) (100 %)
(n = 18 Herden) (nicht Herde
unabhéngig vom 2,6, 8,12,42)
Besuchszeitpunkt)
Summe positive Isolate 2 | 4,13 171 218 173 226 30 153
3
5
% positive E. coli 72,77 92,77 73,62 96,17 12,77 65,11
Isolate
davon
Boden (n=7 Herden) 1
0
0
Summe positive Isolate 4,23 74 92 73 98 14 72
% positive E. coli 74,00 92,00 73,00 98,00 14,00 72,00
Isolate
Freiland (n = 5
Herden)
Summe positive Isolate 5 4,31 39 52 44 52 11 39
4
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Fortsetzung der Tabelle 22: Vorkommen von aviar pathogenen E. coli Isolaten (6 geprifte Pathogenitatsfaktoren: Pathogenitatsfaktor 1= Tsh;
Pathogenitatsfaktor 2 = IronN-768T; Pathogenitatsfaktor 3 = IutA Ct; Pathogenitatsfaktor 4 = Uvry Ct; Pathogenitatsfaktor 5 = CsgA Ct;
Pathogenitatsfaktor 6 = OmpA Ct) bei 18 Herden zu wenigstens 3 Besuchszeitpunkten (B1, B3, B4 und ggfs Al)

Durchschnitt Pathogenitats- Pathogenitats- Pathogenitats- Pathogenitats- Pathoge Pathogenitats-

liche Anzahl faktor 1 faktor 2 faktor 3 faktor 4 nitats faktor 6
Pathogene E. Pathogenitat faktor 5
coli sfaktoren je

Isolat
% positive E. coli 72,22 96,30 81,48 96,30 20,37 72,22
Isolate
Bio (n = 4
Herden)
Summe positive 50 3,56 33 44 26 46 2 27
Isolate
% positive E. coli 66,00 88,00 52,00 92,00 4,00 54,00
Isolate

Mobilstall (n = 2

Herden)
Summe positive 31 4,43 25 30 30 30 3 15
Isolate
% positive E. 80,65 96,77 96,77 96,77 9,68 48,39
coli Isolate
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Aufarbeitung der Proben fiir die Untersuchung auf ESBL bildende Bakterien (,,Extended
Spectrum Beta-Lactamase“)

Alle 94 Sammelkotproben wurden auf das Vorkommen von ESBL bildenden Bakterien
untersucht.

Dazu wurde von etwa 2 g der Sammelkotprobe eine Suspension (PBS —Tween 20) hergestellt
und diese auf einen ESBL sensitiven Selektivhahrboden (ESBL Brillance Agar Fa. Oxoid)
ausfraktioniert und 24- 48 h bei 37° C bebriitet. Neben diesem direkten Ausstrich erfolgte zur
Ergebnissicherung auch eine vorherige Anreicherung méglicher ESBL bildender Bakterien aus
der Suspension (in einer LB-Boullion nach Miller, Fa. Oxoid) mittels 24- 48 h Bebritung bei
37° C und anschlielendem Ausstrich und Bebritung.

Als ESBL verdachtige Kolonien wurden dann griine bis blaue Kolonien auf dem ESBL Agar
gewertet, die zur Herstellung einer Reinkultur dann noch auf einem weiteren Agar (MacConkey
Agar, Fa. Oxoid) Uberimpft wurden.

Zur Sicherung der Proben, wurden die ESBL positiven Kolonien als Reinkulturen auf Columbia
Agar Uberimpft und anschliel3end eingefroren.

Ergebnis ESBL verdéachtige Kolonien

Von den 18 Herden, bei denen regelmalig im Rahmen der Betriebsbesuche
Sammelkotproben genommen wurden, konnten bei 11 Herden bei wenigstens einem
Betriebsbesuch ESBL verdachtige Kolonien nachgewiesen werden (61 % positive Herden).

Wie in Tabelle 23 gezeigt, wurden von den 94 untersuchten Sammelkotproben bei 17 Proben
(18 %) ESBL verdachtige Kolonien angezichtet. Die meisten positiven Proben wurden zum
Besuchszeitpunkt B3 (ca. 50 LW) mit sechs der 18 beprobten Herden (33 %) ermittelt, wo
hingegen zu den anderen Besuchszeitpunkten in ein bis drei Sammelkotproben ESBL
verdachtige Kolonien nachzuweisen waren.

Tabelle 23: Anzahl Sammelkotproben mit ESBL verdachtigen Kolonien zum jeweiligen
Besuchszeitpunkt (Al bis B5) der 18 regelmafiig beprobten Herden (n = 94
Sammelkotproben insgesamt)

Anzahl 7 9 17 19 18 18 6 94
Sammelkotprob

en

Anzahl ESBL 2 2 1 2 6 3 1 17

positiver Proben
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8. Ubergabeprotokoll

Besonders das Management im Zeitraum Umstallung — Legebeginn muss eng unter den
beteiligten Akteuren (Aufziichter, Legehennenhalter) abgestimmt werden. Um den
Junghennen die Eingewdhnung in den Legebetrieb zu erleichtern, wird eine intensive
Abstimmung zwischen Aufzucht und Legehennenhalter empfohlen. Insbesondere im Hinblick
auf:  Gesundheitsprogramm,  Futter und  Fltterungszeiten, Lichtregime  (und
Beschaftigungsmaterial). Neben einem ausfiihrlichen Ubergabeprotokoll empfiehlt sich dazu
auch der personliche Besuch in der Aufzucht. In den Projektbetrieben wurde das
Ubergabeprotokoll mit Eintreffen der Junghennen ubergeben. Die Ausfiihrlichkeit der
vorgelegten ,Protokolle” bezlglich der enthaltenen Informationen zur Herde war dabei aber
sehr unterschiedlich (Abbildung 20). Bei 77 % der Projektherden wurde ein Ubergabeprotokoll
ausgestellt (27 von 35 Herden), 8 Herden ohne (davon 4 Herden aus betriebseigener
Aufzucht). Mindestens enthalten waren: Tierzahl, Genetik, Alter und meist auch das aktuelle
Durchschnittsgewicht. Dazu konnte in den meisten Fallen auch der Impfplan vorgezeigt
werden. In einigen Ubergabeprotokollen waren zudem auch Einzelheiten zu Licht- und
Futterungszeiten angegeben. Weitere fir die Eingewdhnung mdéglicherweise wichtige Details
zu Haltungssystem, Futtermittel, Beleuchtungsintensitat usw. fehlten vollstéandig. Hierzu wurde
im Rahmen des Projektes eine Vorlage fur ein Ubergabeprotokoll erstellt (siehe Anhang).
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Inhaltliche Auswertung der Ubergabeprotokolle
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Verladedatum / - ggfs Uhrzeit
Anzahl Tiere
LH-Halter / Kunde, ggf. Stall
Schlupfdatum
Genetik
Alter (LW und Tag)
Haltung im Aufzuchtbetrieb
Wo befand sich Futter/Wasser?
Voliere: wurde ein Futter-/Wassertraining...0=
Beschaftigungsmaterial
@ Gewicht
%-Abweichung vom Soll
Uniformitat, %
% Anzahl gewogener Tiere
Anzahl der Futterzeiten pro Tag
Uhrzeiten der Fiitterungen
Leerfressen, wann?
Futteraufnahme, g pro Tier und Tag
Futterstruktur
Futterlieferant
Wasserverbrauch, ml/Tier
Aktuelles Futter
Vorlegefutter seid
Tierarztliche Betreuung der Aufzucht
Erkrankungen, wenn ja welche?
Wurde eine medikamentése Behandlung...
Impfbescheinigung als Anhang
Zeitpunkt Nadelimpfung:
Milben gefunden?
Tierverluste bis Ausstallung:
Gefiederzustand
FuBballengesundheit
Brustbeinverkrimmungen
Intensitat (Lux)
Licht an/aus
Std
Dimmzeit, morgens/abends (Minuten)

H Anteil Herden mit dieser Angabe im Protokoll (n= Absolute Anzahl)

# Anteil Herden ohne diese Angabe im Protokoll (n= Absolute Anzahl)

Abbildung 20: Darstellung zu der inhaltlichen Vollstandigkeit der Ubergabeprotokolle
von dem Junghennenaufziichter an den Legehennenhalter
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9. Notfallplan — Eingeleitete Mal3nahmen bei Problemen mit

Federpicken/Kannibalismus

In Bezug auf die ergriffenen Gegenmaflinahmen bei fast allen Herden entgegen des
empfohlenen Stufenplanes zuerst die Lichtintensitat im Stall gesenkt. Bei zwdlf dieser Herden
wurde die MalRnahme der Lichtreduktion im Stall als einzige MaRnahme durchgefiihrt. Bei
Herde 2 konnte dadurch das Federpicken eingedammt werden, der Kannibalismus war bei
allen 6 betroffenen Herden jedoch nicht beherrschbar. In Herde 7 und 14 konnte die Situation
entspannt werden und es trat keine Verschlimmerung des Federpickens auf. Die alleinige
Reduktion des Lichtes brachte bei den Herden 3, 4, 8 und 13 keinen Erfolg, so dass die
Verhaltensstérungen nicht eingedammt werden konnten. Bei Herde 3 und 8 wurde vermutlich
nicht unmittelbar nach dem ersten Auftreten einer Verhaltensstorung eingegriffen. Das
bestehende Problem konnte dadurch womaoglich nicht mehr eingeddmmt werden.

Zusatzlich zur Reduktion der Lichtintensitat wurde in Herde 1 die gesamte Stallbeleuchtung
auf Rot umgestellt. Diese MalBnahme war in Bezug auf das aufgetretene Federpicken
erfolgreich. Hier war keine Verschlechterung des Gefiederzustands sichtbar und es trat kein
Kannibalismus auf. Bei zwei Herden wurde die Beleuchtung teilweise auf rotes Licht
umgestellt. Diese Malinahme war bei Herde 17, zusammen mit einer Lichtreduktion, der Gabe
zusatzlicher Beschéftigungsmaterialien und einer Erhéhung der Betreuungsintensitat,
wirksam. Bei Herde 33 konnte kein positiver Effekt festgestellt werden.

In neun Herden wurde unmittelbar nach dem Auftreten von Federpicken und Kannibalismus
zusatzliches  Beschéftigungsmaterial  eingesetzt. Die Gabe des zuséatzlichen
Beschaftigungsmateriales wurde bei fast allen genannten Herden zusammen mit einer
Lichtreduktion durchgefuhrt, lediglich bei Herde 29 wurde die Beleuchtungsstarke im Stall nicht
reduziert.

Die Tiere aus drei Herden bekamen zusétzlich NaCl Uber das Trankwasser und die
Lichtintensitat wurde reduziert. Die MaRhahmen waren zunéchst erfolgreich, so dass die
Verhaltensstérungen kurzzeitig eingedammt werden konnten. Infolge einer Infektionskrankheit
trat im weiteren Verlauf der Haltungsperiode jedoch wieder eine Verschlimmerung des
Federpickens und Kannibalismus bei den Herden 5 und 6 auf.

Die Tiere in Herde 9 erhielten zusatzliches Beschaftigungsmaterial und Getreidekdrner in die
Einstreu. Das Licht konnte aufgrund der baulichen Struktur des Stalls nicht gedimmt werden
(Mobilstall). Das Federpicken und der Kannibalismus waren durch die ergriffenen MalRhahmen
nicht beherrschbar. Es ist zu berticksichtigen, dass es sich bei Herde 9 um eine gemischte
Herde aus Braun- und Weildlegern handelte. Das Halten von gemischten Genetiken in der
Legephase kann grundséatzlich als ein Risiko fur das Auftreten von Verhaltensstérungen
angesehen werden, besonders, wenn die Tiere nicht gemeinsam aufgezogen wurden.

Auch bei Herde 41 und 42 wurde zusatzliches Beschéftigungsmaterial eingesetzt. Daruiber
hinaus fand eine Reduktion der Lichtintensitat statt. Inwiefern die MalRnahmen erfolgreich
waren, lasst sich schwer beurteilen, da bei beiden Herden im weiteren Verlauf der Legeperiode
eine Legepause durchgefuhrt wurde. Die Tiere vollzogen in dieser Zeit eine Mauser des
kompletten Federkleides, so dass zu Beginn der neuen Periode keine Gefiederschaden mehr
festgestellt werden konnten. Zum Besuch 7, nach der Mauser (LW 82), wiesen diese Herden
allerdings auch wieder erste Gefiederschaden auf und waren nach dem Fokussierten
Hennenscore auffallig.
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Bei 15 Herden zogen die Landwirte den betreuenden Tierarzt hinzu, um eine Loésung zur
Eindammung der Verhaltensstérungen zu finden. Im Notfallplan nimmt das Einbeziehen
externer Experten (Tierarzte, Berater usw.) eine zentrale Rolle ein und wird bei jedem
Auftreten von Verhaltensstérungen empfohlen. Insbesondere vor dem Hintergrund, dass
einige MaRRnahmen (z.B. Reduktion der Lichtintensitat unter 20 lux) einer tierarztlichen
Indikation bedurfen.

Zusammenfassend lasst sich sagen, dass der GrofRdteil der betroffenen Herden als erste
Gegenmalinahme eine Reduktion der Lichtintensitat vornahm. Laut ,Empfehlungen® sollte
diese MalRnahme jedoch erst als flnfter Schritt erfolgen. Grund hierfir kdnnte sein, dass bei
einer Lichtreduktion von einem schnellen Effekt auf die Herde ausgegangen wird. Die Daten
zeigten aber, dass dieser nicht immer eingetreten ist. AulRerdem kann ein spates Erkennen
von Verhaltensstorungen dazu fuhren, dass andere MafRnahmen nicht mehr zur Eindammung
des Geschehens geeignet sind. Vor diesem Hintergrund ist eine Schulung der Tierbetreuer im
Hinblick auf eine Friiherkennung von Verhaltensdnderungen von zentraler Bedeutung, Der
Einsatz von zusatzlichem Beschaftigungsmaterial wurde als zweithaufigste Malinahme in
Betracht gezogen. Dabei wurde diese Mal3nahme selten alleinig durchgefiihrt. Die Gabe von
Getreidekdrner in die Einstreu flhrte nur ein Betrieb als GegenmalRnahme durch. Die Betriebe
mit grolBeren Herden sahen diese MalRnahme als sehr arbeitsaufwandig und daher
Okonomisch  nicht vertretbar an. Hier konnte der Einsatz automatischer
Beschaftigungssysteme eine Alternative sein, welche im vorliegenden Projekt jedoch nicht
naher erprobt wurde. Kein Betrieb nutzte die Gabe von Milchpulver. Der Einsatz von
Milchpulver gilt bei gréReren Herden als zu teuer und zu aufwandig. Einige Halter berichteten,
dass der personelle Einsatz zu groR3 sei, um das Milchpulver auf die Futterbahnen zu verteilen.
3 Halter gaben an, Milchpulver als Notfallmalinahme zur Verfligung zu haben, allerdings sei
ein Einsatz bisher nicht notwendig gewesen, da diese MaRBhahme insbesondere fir ein
Auftreten von Kannibalismus vorgesehen sei. Bei diesen Betrieben wurde Milchpulver in
anderen Betriebszweigen bendétigt und stiinde daher bei Kannibalismus-Ausbriichen schnell
zur Verfugung. Folglich wurde Milchpulver als Notfallmaf3nahme wurde aus 6konomischen und
arbeitswirtschaftlichen Griinden nicht im Rahmen des Projektes eingesetzt und demnach war
der Erfolg dieser MalRnahme im Rahmen des Projektes ,RoHmM" nicht einschatzbar.

Schlussendlich wurden haufig mehrere GegenmalRnahmen parallel durchgeflihrt, so dass eine
Differenzierung des Erfolgs einzelner Malinahmen im Rahmen des Projektes RoHm nicht
immer eindeutig moglich war.
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10. Entwicklung eines Risiko orientierten

Herdenmanagements

Das Ziel der geplanten Risikoanalyse waren die ldentifikation und die Bewertung der
wesentlichen Risikofaktoren hinsichtlich des Auftretens von Verhaltensstorungen.

Im Rahmen eines Risiko orientierten Herdenmanagements ist eine bewusste
Auseinandersetzung mit moglichen Risiken von Bedeutung. Hierfir galt es zunéchst,
Risikofaktoren zu identifizieren und deren Bedeutung einzuschatzen. Auf Basis der
~-Empfehlungen® und bereits durchgefuhrter Studien wurden Hypothesen, die der Identifikation
von Risikofaktoren hinsichtlich des Auftretens von Verhaltensstérungen dienten, erstellt (siehe
Tabellen 24 bis 26) und in einer Delphi-Befragung durch Experten abgesichert und rangiert.
Je systematisch begleiteter Herde wurde ein ,Risikowert” errechnet. Dieser wurde gebildet aus
dem Anteil der Risikofaktoren mit erh6htem Risiko (Risikostufe 5 bis 10) bezogen auf die je
Herde bewerteten Risikofaktoren unter Beriicksichtigung der jeweiligen Risikostufe
(Risikostufe 1 (Auslésen von Verhaltensstérungen unmaglich) bis Risikostufe 10 (Hochste
Wahrscheinlichkeit fur das Auslésen von Verhaltensstérungen)). Die Auswertung des
Abgleichs zeigte, dass in allen betrachteten Bereichen (bestandsspezifischer Status, tier- und
umweltbezogene Risikofaktoren) der begleiteten Modellbetriebe bzw. —herden im Verlauf der
Haltungsperiode eine Anderung der ,relevanten® Risikofaktoren (in Bezug auf
Auftrittshaufigkeit und Risikostufe) im Verlauf der Haltungsperiode (qualitativ und quantitativ)
vorlag. Der durchgeflihrte Abgleich zwischen den als ,Risikoherden® identifizierten und den
tatsachlich durch Verhaltensstérungen auffallig gewordenen Modellherden zeigte, dass die
erfolgte Risikoeinschéatzung grundsétzlich zur Einschatzung des Status Quo geeignet ist, aber
keine sichere prospektive Abschatzung der Entwicklung einer Herde in Bezug auf die
Verhaltensstorungen Federpicken und Kannibalismus ermoglich ist. Dies ist jedoch
erforderlich, um im Rahmen eines indikatorbasierten Controllings mit adaquaten MalRBhahmen
im Herdenmanagement zielfihrend reagieren zu koénnen. Da die Verhaltensstérung
Federpicken bei allen systematisch begleiteten Modellbetrieben im Verlauf der Projektphase
aufgetreten ist, waren die entsprechenden Risikofaktoren fur die Entstehung nicht eindeutig
identifizierbar.
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Tabelle 24:Risikofaktoren und Hypothesen ,bestandsspezifischer Status”

Die Wahrscheinlichkeit fiir das Auftreten von Verhaltensstérungen (F&K) steigt,

wenn...

flackerfreie Beleuchtung

.. Lampen mit nicht flackerfreiem Licht (unter 3.000 Hz)

verbaut sind.

Funktionssicherheit der
Leuchtmittel (Ausfalle der
Beleuchtung)

.. Ausfalle der Beleuchtung (ab 1 sek) wahrend der

Hellphase auftreten.

Lichteinfall

.. das Licht der Stallbeleuchtung oder einfallendes

Tageslicht unmittelbar in das Innere der Nester scheint.

Nest-Verdunklung

.. die Verdunklung der Nester defekt/ nicht intakt ist.

Futterwechsel nach
Umstallung

.. nach der Umstallung in den Legebetrieb sofort Legefutter

verflttert wird, statt weiterhin Junghennen-Alleinfutter
oder Vorlegefutter anzubieten.

Auftreten von
Verhaltensstérungen

.. im vorangegangenen Durchgang eine Verhaltensstérung

aufgetreten ist, deren Ursache nicht abgestellt werden
konnte.

Sommeraufzucht .. die Umstallung von der Aufzucht in den Legebetrieb in
den Sommermonaten (Juni-August) statt in den
Wintermonaten (November-Méarz) erfolgte.

Herkunft .. die Tiere einer Legehennenherde nicht alle aus derselben

Aufzuchtherde stammen.

Haltungssystem

.. sich die Haltungssysteme zwischen Aufzucht- und

Legebetrieb unterscheiden, hinsichtlich

- der Aufstallungsform (Boden-, Halbvolieren-,
Volierenhaltung),

- der vorhandenen Beleuchtung.
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Tabelle 25:Tierbezogene Risikofaktoren und Hypothesen

Die Wahrscheinlichkeit fiir das Auftreten von Verhaltensstérungen (F&K) steigt,

wenn...

wochentliche
Mortalitatsrate

.. die wochentliche Mortalitatsrate uber 0,1 % liegt.

Tiergewichte

.. die Tiergewichte mehr als 2 % unter dem durch das

Zuchtunternehmen empfohlenen Minimum des
Gewichtskorridors liegen.

Uniformitat

.. die Uniformitat der Herde unter 80 % (Braunleger) bzw.

unter 90 % (Weil3leger) liegt.

Verletzungen

.. erste Verletzungen auftreten (Anteil Note 0 ,keine

Verletzungen® < 90 %).

Gefiederschaden

.. erste Gefiederschaden auftreten (Anteil Note 0 ,Gefieder

intakt* < 90 %).

Gefiederschaden nach
Korperregionen

.. erste Gefiederschaden auftreten (Anteil Note 0 ,Gefieder

intakt® < 90 %)
- am Ricken,
- am Legebauch,

- an der Halsrickseite.

Futterverbrauch

.. der Futterverbrauch innerhalb einer Woche um mehr als

5 % abnimmt.

Legeleistung

.. die wochentliche Legeleistung je Durchschnittshenne

(DH) die Legeleistung innerhalb von drei Tagen um mehr
als 1,5 %-Punkte sinkt.

Anteil Sekundaware

.. der wochentliche Anteil an blutverschmierten Eiern

(Sekundaware) im Vergleich zur Vorwoche um mehr als
0,1 %-Punkte steigt.

Eimasse

.. die Eimasseleistung je Durchschnittshenne (DH) in der

35. Lebenswoche den Sollwert des Zuchtunternehmens
um mehr als 2 g unterschreitet.
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Tabelle 26:Umweltbezogene Risikofaktoren und Hypothesen

Die Wahrscheinlichkeit fiir das Auftreten von Verhaltensstérungen (F&K) steigt,
wenn...

Einstreu ... in mehr als 25% der eingestreuten Stallflache keine
optimale Einstreuqualitat vorhanden ist.

Beschaftigungsmaterial ... kein Beschaftigungsmaterial zusatzlich zur Einstreu
angeboten wird.

Stalltemperatur ... die Stalltemperatur um mehr als 5 °C von den ,Nds.
Empfehlungen® abweicht, d.h. unter 11 °C bzw. Gber
23 °C liegt.

relative Luftfeuchte ... die relative Luftfeuchte um mehr als 10 %-Punkte von

den ,Nds. Empfehlungen® abweicht, d.h. unter 50 % bzw.
tber 80 % liegt.

Lichtintensitat im ... die Lichtintensitat im Nestbereich zu den 25 % am
Nestbereich hellsten gehaltenen Herden der Vergleichsgruppe gehort.
Ammoniak-Konzentration | ... die erfassbare NHs;-Konzentration im Tierbereich im Mittel
(NHs>) aus mindestens drei, an unterschiedlichen Orten

gemessenen, Werten tber 10 ppm liegt.

Futterqualitat - Rohfaser | ... die Deklarationen oder die Analyseergebnisse der
eingesetzten Futtermittel einen Rohfaser-Gehalt von
unter 4,5 % * ausweisen.

Futterqualitat - Natrium ... die Deklarationen oder die Analyseergebnisse der
eingesetzten Futtermittel einen Natrium-Gehalt von unter
0,15 % * ausweisen.

Futterqualitat - Methionin | ... die Deklarationen oder die Analyseergebnisse der
eingesetzten Futtermittel einen Methionin-Gehalt (brutto)
von unter 0,35 % * bei Braunlegern bzw. von unter

0,33 % * bei Weilllegern ausweisen.

*= Analysespielraume der Futtermittelinhaltsstoffe bei Futtermitteluntersuchungen nach
VDLUFA

Bei der Risikoeinschatzung der einzelnen Herden ist unter anderem das Alter der Tiere von
Bedeutung. Allerdings sind nicht alle identifizierten Risikofaktoren mit den dazugehdrigen
Hypothesen zu jedem Zeitpunkt in der Haltungsperiode gleichermal3en relevant. Aus diesem
Grund ist eine Rangierung der Risikofaktoren zu unterschiedlichen Zeitpunkten wahrend der
Haltungsperiode, in Anlehnung an die Risikozeitraume, in denen Betriebsbesuche im Rahmen
des Projektes stattfinden (Tabelle 27), sinnvoll. Fir die Einschatzung der Relevanz der
unterschiedlichen Risikofaktoren wurden Risikostufen von 1 bis 10 verwendet (Tabelle 28).
Dabei galt das Auftreten einer Verhaltensstérung (Federpicken und/oder Kannibalismus) bei
Eintreten eines Risikofaktors der Stufe 1 als unmdglich und bei Eintreten eines Risikofaktors
der Stufe 10 als sicher.
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Tabelle 27:Altersstufen zur Risikoeinschatzung

Altersstufe | Zeitraum

ca. 5. Lebenswoche
[nach dem Gefiederwechsel]

ca. 13. Lebenswoche
[vor der Nadelimpfung]

ca. 18.-19. Lebenswoche
[nach der Umstallung; vor Legebeginn]

v ca. 25.-30. Lebenswoche
[zur Legespitze]

V ca. 50. Lebenswoche

VI ca. 70. Lebenswoche

Die Datenerhebung im Rahmen des letzten Besuchs der Herden ca. 2 Wochen vor der
Ausstallung (Altersstufe VII) wurde genutzt, um die basierend auf den Daten von Altersstufe
VI erfolgte Risikoeinschatzung zu Uberprufen. Da die Altersstufe VII folglich nicht der
Risikoeinschatzung dient, ist sie in Tabelle 7 nicht aufgefihrt.

Tabelle 28:Risikostufen zur Rangierung der Risikofaktoren

Risiko-
stufe

Mit welcher Wahrscheinlichkeit werden durch das
Eintreten des Risikofaktors in einer Altersstufe die
Verhaltensstérungen (F&K) ausgeldst?

keine Wahrscheinlichkeit/ unméglich

sehr geringe Wahrscheinlichkeit/ unwahrscheinlich

geringe Wahrscheinlichkeit

sehr niedrige Wahrscheinlichkeit

niedrige Wahrscheinlichkeit

mittlere Wahrscheinlichkeit

mittelhohe Wahrscheinlichkeit

hohe Wahrscheinlichkeit

OO N OB W NP

sehr hohe Wahrscheinlichkeit

=
o

héchste Wahrscheinlichkeit/ sicher

Die Ergebnisse der beiden Befragungsrunden zur Rangierung der Risikofaktoren sind in
Tabelle 29 bis Tabelle 31 aufgefihrt. Die mittleren Risikostufen (Median) der einzelnen

Risikofaktoren aus Runde 2 wurden im weiteren Verlauf des Projektes angewendet.
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Tabelle 29:Ergebnisse

der Delphi-Befragung

Zur

Rangierung der
Lbestandsspezifischer Status”, mit n beantworteten Fragebégen je Runde

Risikofaktoren

Runde 1 (n=16) Runde 2 (n=10)

Risikofaktoren

Med. Min. Max. k. E. | Med. Min. Max. | k. E.
flackerfreie 9 8 9 3 9 8 9 5
Beleuchtung
Funktionssicherheit
der Leuchtmittel 8 3 9 4 8 ! 9 2
Lichteinfall 9 7 10 0 9 8 10 0
Nest-Verdunklung 8 4 9 1 8 8 9 0
Futterwechsel nach 7 5 9 5 7 5 9 1
Umstallung
Auftreten vor.w. 8 1 10 5 8 7 9 5
Verhaltensstérungen
Herkunft 8 5 10 0 9 7 10 0
Haltungssystem - 7 3 10 1 8 5 10 0
Aufstallungsform
Haltungssystem - 7 3 9 1 8 7 9 1
Beleuchtung
Sommeraufzucht . 1 10 5 7 5 7 0

Med. = Median der angegebenen Risikostufen; Min. = Minimum der angegebenen Risikostufen; Max. =
Maximum der angegebenen Risikostufen; k.E. = Anzahl der beantworteten Fragebtgen, bei denen
.keine Einschatzung”“ angegeben wurde
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Tabelle 30:Ergebnisse

der

Delphi-Befragung  zur

Rangierung der
Risikofaktoren, mit n beantworteten Fragebdgen je Runde

tierbezogenen

Runde 1 (n=16)

Runde 2 (n=10)

Risikofaktoren Alters-
stufe | Med. | Min. | Max. | k. E. | Med. | Min. | Max. | k. E.
wochentliche I 7 4 10 5 7 6 9 4
Mortalitatsrate 1] 7 4 9 4 7 6 9 3
1] 7 3 9 4 8 7 9 3
v 7 4 10 3 8 7 10 3
\% 5 2 10 3 5 2 8 3
VI 6 2 9 3 5 2 8 3
Tiergewichte [ 7 5 10 5 8 7 10 4
Il 8 6 10 3 8 7 10 2
1 8 5 10 1 8 7 10 0
v 8 4 10 1 8 7 10 0
\% 7 2 10 3 8 6 9 2
VI 7 2 10 3 7 5 9 2
Uniformitat I 6 3 9 6 7 6 9 4
Il 7 4 9 3 7 6 9 2
1 7 3 9 1 8 4 9 0
v 8 3 9 1 8 7 9 0
\% 6 2 9 3 7 4 7 2
VI 6 2 9 3 6 4 7 2
Verletzungen I 9 7 10 2 9 9 10 1
Il 10 7 10 1 10 9 10 1
1" 10 7 10 1 10 9 10 1
v 9 7 10 1 9 9 10 1
\% 8 5 10 1 9 8 10 1
VI 8 4 10 1 8 7 10 1
I 9 6 10 3 8 8 10 2
Gefiederschaden ] 9 7 10 2 9 7 10 2
1 9 6 10 0 9 7 10 0
\ 9 6 10 0 9 7 10 0
\% 8 5 10 1 8 6 10 1
VI 8 4 10 1 8 6 10 1
Gefiederschaden - I 10 7 10 4 9 8 10 2
Rucken 1] 10 7 10 3 9 8 10 2
1 9 8 10 2 9 8 10 1
\ 9 6 10 2 9 7 10 1
\% 9 3 10 2 9 6 10 1
VI 9 2 10 2 9 6 10 1

Med. = Median der angegebenen Risikostufen; Min. = Minimum der angegebenen Risikostufen; Max. =
Maximum der angegebenen Risikostufen; k.E. = Anzahl der beantworteten Fragebdgen, bei denen
.keine Einschatzung“ angegeben wurde
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Fortsetzung

Tabelle 30:

Ergebnisse der Delphi-Befragung zur Rangierung der tierbezogenen
Risikofaktoren, mit n beantworteten Fragebdgen je Runde

Runde 1 (n=16)

Runde 2 (n=10)

Risikofaktoren Alters-
stufe | Mmed. | Min. | Max. | k. E. | Med. | Min. | Max. | k. E.
Gefiederschaden - | 9 6 10 8 9 8 10 3
Legebauch Il 9 6 10 6 9 8 10 2
1 9 7 10 3 9 8 10 1
v 9 4 10 2 9 7 10 1
V 9 2 10 2 9 7 10 1
Vi 9 2 10 2 9 6 10 1
Gefiederschaden - I 9 2 10 5 8 7 10 2
Halsrlickseite Il 9 2 10 3 9 7 10 2
1 8 5 10 1 8 7 10 1
v 8 6 10 1 8 6 10 1
V 7 3 10 1 7 3 9 1
Vi 7 2 10 1 7 2 9 1
Futterverbrauch I 8 6 9 5 8 8 9 3
Il 8 6 9 3 8 7 9 2
1" 8 6 9 1 8 7 9 0
v 9 6 10 1 9 7 10 0
\ 8 4 10 2 8 7 10 1
Vi 7 3 10 2 8 6 9 1
Legeleistung v 9 3 10 2 9 8 10 0
\ 8 3 10 3 8 6 10 1
Vi 6 3 9 3 7 3 9 1
Anteil v 9 6 10 2 9 8 10 0
Sekundaware \Y 9 7 10 2 9 8 10 0
Vi 9 7 10 2 9 8 10 0
Eimasse - 7 2 10 6 8 5 10 3

Med. = Median der angegebenen Risikostufen; Min. = Minimum der angegebenen Risikostufen; Max. =
Maximum der angegebenen Risikostufen; k.E. = Anzahl der beantworteten Fragebdgen, bei denen
.keine Einschatzung® angegeben wurde

72



Tabelle 31:Ergebnisse der

Delphi-Befragung zur

Rangierung der
Risikofaktoren, mit n beantworteten Fragebdgen je Runde

umweltbezogenen

T Alters- Runde 1 (n=16) Runde 2 (n=10)
stufe | Med. | Min. | Max. | k. E. | Med. | Min. | Max. | k. E.
Einstreu I 8 4 10 4 8 7 9 2
Il 9 4 10 3 8 7 10 1
1] 8 4 10 1 8 7 10 0
v 8 4 10 1 9 7 10 0
\ 8 4 10 1 8 6 10 0
Vi 7 4 9 1 8 6 8 0
Beschaftigungs- [ 8 5 10 4 7 5 10 1
material Il 8 6 10 3 7 6 10 1
1] 8 6 10 2 8 6 10 0
v 8 7 10 2 8 7 10 0
\ 8 7 10 2 8 7 10 0
Vi 8 6 9 2 8 6 9 0
Stalltemperatur [ 7 3 10 6 8 6 10 2
Il 7 3 10 6 8 7 9 2
1] 8 3 10 4 8 7 9 2
\V 8 3 9 3 8 5 9 2
\% 7 3 9 3 8 4 9 2
Vi 7 3 9 3 8 4 8 2
relative Luftfeuchte I 7 2 10 5 7 5 10 1
Il 7 2 10 5 7 5 10 1
1] 7 2 9 5 7 6 9 1
v 7 2 9 6 7 6 9 1
\% 7 2 9 5 7 5 8 1
Vi 6 2 9 5 7 5 8 1
Lichtintensitat im 1" 8 3 9 7 8 6 9 2
Nestbereich v 8 4 9 7 8 8 9 2
\% 8 4 9 7 8 8 9 2
Vi 8 4 9 7 8 8 9 2
Ammoniak- I 8 5 10 3 8 5 9 1
Konzentration Il 8 5 10 3 8 5 9 1
(NHs) 11 8 6 10 3 8 6 9 1
v 8 6 10 3 8 6 9 1
\% 7 5 10 3 8 5 9 1
Vi 7 5 10 3 8 5 9 1

Med. = Median der angegebenen Risikostufen; Min. = Minimum der angegebenen Risikostufen; Max. =
Maximum der angegebenen Risikostufen; k.E. = Anzahl der beantworteten Fragebdgen, bei denen
.keine Einschatzung“ angegeben wurde
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Fortsetzung

Tabelle 31: Ergebnisse  der Delphi-Befragung zur  Rangierung der
umweltbezogenen Risikofaktoren, mit n beantworteten Fragebdgen
je Runde

ST Alters- Runde 1 (n=16) Runde 2 (n=10)

stufe | Med. | Min. | Max. | k. E. | Med. | Min. | Max. | k. E.

Futterqualitat - I 6 2 9 8 6 4 8 4

Rohfaser Il 8 2 10 8 9 6 10 4

1] 8 2 9 3 8 7 9 1
\ 8 2 10 3 8 7 9 1
\Y 8 2 10 3 8 7 9 1
VI 8 2 9 3 8 7 9 1
Futterqualitat - I 9 4 10 6 9 8 10 3
Natrium Il 9 4 10 5 9 6 10 2
1] 10 4 10 4 10 7 10 2
\ 9 4 10 3 10 8 10 2
\Y 9 4 10 3 10 8 10 2
VI 9 4 10 3 10 8 10 2
Futterqualitat - I 10 6 10 7 10 8 10 4
Methionin Il 9 2 10 7 9 2 10 4
1] 9 6 10 6 9 9 10 4
v 9 6 10 4 9 7 10 3
\Y 9 6 10 4 9 7 10 3
VI 8 6 10 4 8 7 9 3

Med. = Median der angegebenen Risikostufen; Min. = Minimum der angegebenen Risikostufen; Max. =
Maximum der angegebenen Risikostufen; k.E. = Anzahl der beantworteten Fragebdgen, bei denen
.keine Einschatzung® angegeben wurde

Es erfolgte die Anwendung der identifizierten Risikofaktoren und deren Rangierung auf die im
Rahmen des Projektes erhobenen Daten, um Risikoherden zu identifizieren. Je systematisch
begleiteter Herde wurde ein ,Risikowert* errechnet. Dieser wurde gebildet aus dem Anteil der
Risikofaktoren mit erhéhtem Risiko (Risikostufe 5 bis 10) bezogen auf die je Herde bewerteten
Risikofaktoren unter Beriicksichtigung der jeweiligen Risikostufe (Risikostufe 1 (Auslosen von
Verhaltensstérungen unmdoglich) bis Risikostufe 10 (Hochste Wahrscheinlichkeit fir das
Auslosen von Verhaltensstérungen)). Bezogen auf die Risikowerte wurden Herden des 4.
Quartils (25% der bewerteten Herden mit dem hochsten Risiko fir die Entstehung von
Verhaltensstorungen) als ,Risikoherden® eingestuft. Da die Verhaltensstorung Federpicken bei
allen systematisch begleiteten Modellherden im Verlauf der Projektphase auftrat, deckte das
4. Quartil in Bezug auf Federpicken jedoch nicht alle betroffenen Herden ab.

AbschlieRend wurde ein Abgleich durchgefihrt zwischen den als Risikoherden identifizierten
Herden und den Herden, die im Projektverlauf tatsachlich Verhaltensstérungen entwickelt
haben, um die Eignung der entwickelten Risikoeinschatzung im Hinblick auf die Entstehung
von Verhaltensstérungen zu Uberprifen. Die Auswertung des Abgleichs zeigte, dass in allen
betrachteten Bereichen (bestandsspezifischer Status, tier- und umweltbezogene
Risikofaktoren) der begleiteten Modellbetriebe bzw. —herden im Verlauf der Haltungsperiode
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eine Anderung der ,relevanten® Risikofaktoren (in Bezug auf Auftrittshaufigkeit und
Risikostufe) im Verlauf der Haltungsperiode (qualitativ und quantitativ) vorlag. Exemplarisch
sind die Auftrittshaufigkeit und die jeweilige Risikostufe der tierbezogenen Risikofaktoren im
Verlauf der Haltungsperiode (Altersstufen I; ca. 5. LW und VI; ca. 70. LW) dargestellt
(Abbildungen 21 und 22).

tierbezogene Daten - Altersstufe |

® Tiergewichte

® Uniformitat

Verletzungen

Auftrittshaufigkent

6 8

Risikostufe

Abbildung 21: Risikomatrix der tierbezogene Risikofaktoren (ca. 5. LW)

tierbezogene Daten - Altersstufe VI

o
e

Auftrittshaufigken

Abbildung 22: Risikomatrix der tierbezogenen Risikofaktoren (ca. 70. LW)

Es zeigte sich, dass die erfolgte Risikoeinschatzung grundsatzlich zur Einschatzung des
Status Quo geeignet ist, jedoch keine sichere prospektive Abschatzung der Entwicklung einer
Herde in Bezug auf die Verhaltensstérungen Federpicken und Kannibalismus erméglichte. So
zeigten beispielsweise die in der Aufzuchtphase als Risikoherden bewerteten Herden
nachfolgend zu Beginn der Legeperiode (Altersstufe 1) keine Verhaltensstérungen. Weiterhin
hatte bei Herden mit nachgewiesenem Kannibalismus auf Basis der vorliegenden
Informationen diese Verhaltensstorung im Voraus nicht ,sicher prognostiziert “ werden kdnnen.
Dies ist jedoch erforderlich, um im Rahmen eines indikatorbasierten Controllings mit
adaquaten Mafinahmen im Herdenmanagement zielfihrend reagieren zu kdnnen.
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Da die Verhaltensstérung Federpicken bei allen systematisch begleiteten Modellbetrieben im
Verlauf der Projektphase aufgetreten ist, waren die entsprechenden Risikofaktoren fir die
Entstehung nicht eindeutig identifizierbar.

Durch eine S.W.O.T.-Analyse (englisches Akronym fir Strengths (Starken), Weaknesses
(Schwachen), Opportunities (Chancen) und Threats (Risiken)) wurden die Haltungsformen von
Legehennen auf Starken und Schwéachen Uberprift und die Chancen und Risiken aufgezeigt,
die ein Auftreten von Verhaltensstérungen beeinflussen kdnnen. Die Bodenhaltung hat ihre
Starken vor allem im Hinblick auf die Kontrollierbarkeit der Biosicherheit sowie die
Steuerbarkeit der Beleuchtung und die Datensicherheit bei Verlusten. Diese Punkte fallen
besonders bei Haltungsformen mit Zugang zum Freiland (Freilandhaltung, Okologische
Haltung, Mobilstallhaltung) als Schwachen auf. Dennoch bietet der Freilauf eine Erweiterung
des Angebots an Funktionsbereichen und somit das Ausleben von Funktionskreisen. Als
Chance wird bei grof3en Stéllen der Einsatz automatischer Beschaftigungsanlagen gesehen.
Die Haltung von Herden in Mobilstallen muss gesondert betrachtet werden, da sie sich baulich
erheblich von den anderen alternativen Haltungssystemen unterscheiden und dadurch
Managementmal3nahmen zum Teil nicht durchfihrbar sind bzw. andere ergriffen werden
mussen.

11. Coaching & Ratsuchende Betriebe

Das Coaching erfolgte durch die NGW-Experten auf den Modellbetrieben. Aufl3erdem
entstanden im Rahmen der Betreuung von Ratsuchenden Betrieben mehrere Hundert
Kontakte (Emails, Telefonate, Kontakte lber digitale Medien) und es erfolgte der Besuch
Ratsuchender Betriebe durch die Coaches.

Im Rahmen der Coaching-Besuche und der Kontakte Uber digitale Medien wurde der
Austausch mit den Tierhaltern gefiihrt. Hierbei lag der Fokus auf aktuellen und zukinftigen
Herausforderungen in der Haltung von Hennen mit intaktem Schnabel und ggf. wurden
betriebsindividuelle MalRnahmen empfohlen.

12. Wissenstransfer und Erfahrungsaustausch

Mit dem Ziel die Erfahrungen aus dem Projekt ,RoHm* einer mdglichst groRen Offentlichkeit
zugéanglich zu machen und auBerdem den am Projekt direkt beteiligten Personen (Landwirte,
Berater, bestandsbetreuende Tierarzte usw.) die Moglichkeit zu geben eigene Erkenntnisse
und Erfahrungen auszutauschen, wurden mehrere Workshops und Webinare durchgefihrt,
die unentgeltlich zuganglich waren. AufRerdem wurde eine Projektplattform (www.tieger-
rohm.de) eingerichtet, auf der aktuelle Informationen zum Projekt frei zuganglich abgerufen
werden kdnnen. Darlber hinaus wurde in der Ausgabe 01/2019 des DGS-Magazins ein Artikel
veroffentlicht, in dem die Vorgehensweise im Projekt insbesondere im Hinblick auf ein Risiko
orientiertes Herdenmanagement naher erlautert wurde, um dadurch zusatzlich den
Bekanntheitsgrad des Projektes und der zugrundeliegenden Inhalte zu erh6hen und weiteres
Interesse an den Webinaren zu erreichen.

12.1 Workshops

Zur Forderung des Austausches zwischen den am Projekt beteiligten Personengruppen und

zur Vermittlung der aktuellen Erkenntnisse aus den besuchten Herden, wurden Workshops
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angeboten (Tabelle 32). Die Terminierung richtete sich dabei nach dem Status der am Projekt
teilnehmenden Herden und den durchzufihrenden Webinaren (siehe Tabelle 33). Es ergaben
sich die folgenden Termine:

Tabelle 32: Ubersicht tiber die durchgefiihrten Workshops

Workshop & Inhalt

Anzahl Teilnehmer

1
12.10.2017

Startworkshop
- Herr Dr. Baumgarte, Nds Ministerium fr
Erndhrung, Landwirtschaft und

Verbraucherschutz, und Herr Ripke,
Landesverband Nds Geflugelwirtschaft
e.V., stellten in ihren Vortragen das
Projekt und dessen Hintergrund vor.

- Frau Prof. Dr. Petermann, Vorsitzende
der AG Legehennen des Tierschutzplan
Niedersachsen, erlauterte den
Anwesenden die im Tierschutzplan
erarbeiteten ~-Empfehlungen zur
Verhinderung von Federpicken und
Kannibalismus bei Jung- und
Legehennen®.

Vertreter der beteiligten Projektpartner (Herr Dr.
Hiller, Landwirtschaftskammer Niedersachsen;
Frau Dr. Spindler, Stiftung Tierarztliche
Hochschule Hannover; Frau Klambeck,
Hochschule Osnabrick) hielten Vortrage zum
Themenkomplex ,Haltung von Jung- und
Legehennen mit intaktem Schnabel®.

Ca. 135 Personen

2
11.07.2018

.Erste Erfahrungen aus der
Junghennenaufzucht®/ ,Erste bewahrte
Strategien in der Aufzucht*

- Aktueller Stand des Projektes: Bericht aus
der Junghennen-Aufzucht

- EU-beihilferechtliche Erklarungen und
Einbindung der Berater in das Projekt

- Vor- und Nachteile unterschiedlicher
Futterstrukturen: Diskussion mit

o] Robert Pottgiter (Lohmann Tierzucht
GmbH)

o] Albert Dijkslag (For Farmers)

- Welche Informationen benétigt der
Legehennenhalter aus der Aufzucht?

o] Alexander Surm (Eierhof Hennes GmbH)
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Fortsetzung Tabelle 32: Ubersicht tiber die durchgefiihrten Workshops

Workshop & Inhalt

Anzahl
Teilnehmer

3
10.01.2019

.Erste bewahrte Strategien des Managements
am Beginn der Legeperiode®

Ergebnisse der Aufzucht - Konsequenzen fiir den
Beginn der Legeperiode

Ubergabeprotokolle  der Herden: Welche
Informationen erhalt der Legehennenhalter?
Status Quo der Herden zu Beginn der
Legeperiode (Tier- und umweltbezogene
Parameter)

Etablierung eines Risiko orientierten
Herdenmanagements - Identifikation von
Risikofaktoren und Hypothesen fir die
Entstehung der Verhaltensstérungen
Federpicken und Kannibalismus
Futterungsstrategien im Ubergang der Jung- zur
Legehenne: Vor- und Nachteile des Einsatzes
von Vorlegemehl

Robert Pottglter (Lohmann Tierzucht GmbH)

Ca. 50 Personen

4
06.03.2019

.Erste bewahrte Strategien des Managements
bei der Legespitze*

Status Quo der Herden zum Zeitpunkt der
Legespitze

(Tier- und umweltbezogene Parameter)

Risiko orientiertes Herdenmanagement -
Bedarfsgerechte Versorgung

Alexander Surm (Eierhof Hennes GmbH)

Neue Anforderungsprofile an die Haltung von
Legehennen; Dietmar Tepe (KAT e.V.)

Ca. 50 Personen

5
15.05.2019

,Verlauf des Projektes - kritische Stellungnahme
und Konsequenzen®

Status Quo der Herden zu Mitte und Ende der
Legeperiode

(Tier- und umweltbezogene Parameter)

Ldftung im Legehennenstall: Was ist in Stéllen
mit alternativer Haltung zu beachten? Heinz
Suedkamp (Big Dutchman International GmbH,
Vechta)

Was kostet der intakte Schnabel bei Jung- und
Legehennen? Dr. Peter Hiller LWK Nds

Ca. 45 Personen
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Fortsetzung Tabelle 32: Ubersicht tiber die durchgefiihrten Workshops

Workshop & Inhalt

Anzahl
Teilnehmer

alterer Herden -

6

94102019 | Status Quo der Herden

haben konnten.

»Aspekte des Herdenmanagements bei der Haltung
Abschlussworkshop des Projektes ,RoHm 2017

- Aspekte aufgegriffen, die einen mdglichen Einfluss auf
die Entwicklung von Federpicken und Kannibalismus

Ca. 60 Personen

12.2 Webinare

Vor dem Hintergrund, mdglichst viele Landwirte/ Tierhalter und andere Interessierte im
deutschsprachigen Raum zu erreichen, wurde der Verlag Eugen Ulmer KG als der Zielgruppe
bekanntes und verbreitetes Medium sowie dessen Infrastruktur in die technische Durchfiihrung
und die Bewerbung der Webinare mit einbezogen. Zuséatzlich wurde auf der Projektplattform
(www.tieger-rohm.de) Uber die Webinare informiert. In Anlehnung an den Status der am
Projekt teilnehmenden Herden und den durchzufihrenden Workshops wurden die folgenden

Termine fur die Webinare erarbeitet:

Tabelle 33: Ubersicht tiber die durchgefiihrten Webinare

Webinar

Datum

Anzahl
Teilnehmer

1 LJAktuelle Ansatze beim Umgang mit
,Langschnabeln™

13.09.2018

Ca. 66;

54 % der
Teilnehmer

nicht aus
Niedersachsen

2 .Erste Erfahrungen aus der Junghennenaufzucht*

11.10.2018

Ca. 40;

Etwa 70 % der
Teilnehmer
stammte nicht
aus
Niedersachsen.

3 .Erste bewahrte Strategien des Managements am
Beginn der Legeperiode*

17.01.2019

Ca. 43;

Etwa 70 % der
Teilnehmer
stammte nicht
aus
Niedersachsen

4 .Erste bewahrte Strategien des Managements bei
der Legespitze”

28.03.2019

Ca. 45;

Etwa 77 % der
Teilnehmer
stammte nicht
aus
Niedersachsen
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Fortsetzung Tabelle 33: Ubersicht tber die durchgefiihrten Webinare

Webinar Anzahl

Datum .
Teilnehmer

5 Lverlauf des Projektes - kritische Stellungnahme Ca. 49;

und Konsequenzen® Etwa 65 % der

Teilnehmer

stammte nicht

aus

Niedersachsen

6 ~LAspekte des Herdenmanagements alterer Herden Ca. 50;

- AbschlieBendes Webinar der Reihe ,Projekt Etwa 64 % der

RoHm 2017 07.11.2019 Tellnehmer.
stammte nicht

aus

Niedersachsen

23.05.2019

13. Evaluierung

13.1 Evaluierung der ,Empfehlungen®

Ein Ziel des Projektes ist die Evaluierung der ,Empfehlungen zur Verhinderung von
Federpicken und Kannibalismus bei Jung- und Legehennen® (2. Auflage 2018, nachfolgend
~,Empfehlungen“ genannt), basierend auf den aktuellen Erkenntnissen. Hierfir wurden die
darin angesprochenen Themenbereiche sowohl im Rahmen der Datenerhebung auf ihre
Praxistauglichkeit als auch im Rahmen der Datenauswertung auf ihre Aussagekraft und
Plausibilitat geprift. Im folgenden Kapitel werden Vorschlage zur inhaltlichen
Weiterentwicklung der ,Empfehlungen® angesprochen. Tabelle 34 gibt einen
zusammenfassenden Uberblick hierzu. Die Uberarbeitung der ,Empfehlungen® erfolgt in der
Unterarbeitsgruppe Legehennen des Niedersdchsischen Ministeriums fir Ernahrung,
Landwirtschaft und Verbraucherschutz.
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Tabelle 34: Evaluierung der ,Empfehlungen® (Stand: 2. Auflage 2018); Anmerkungen zu einzelnen Themenbereichen, (akt. = aktualisieren; erg. =
erganzen; JH = Junghenne; LH = Legehenne)

Themenbereich Anmerkungen Seitenzahl
neu akt./ erg. JH LH
Beschéftigungs- Anforderungen aus ethologischer Sicht (kein "Spielzeug"), Beispiele
material/ Einstreu (S. | mdglicher Materialien X 13 26
11/13, 24 u. 26) Beschaffenheit der Pickblocke: zwischen Aufzucht u. Legebetrieb
abstimmen X
Gritgabe mindestens monatlich X 14
Licht Flackern/Ausfalle nicht nur bei Lampen, sondern bei gesamter .
(S. 9, 32, 60) Lichtgruppe in Erwdgung ziehen (Technik)
Leuchtmittel m. mdglichst identischem Spektrum verbauen (auch
Ersatzleuchtmittel) sowie mdglichst Ubereinstimmung zwischen X
Aufzucht und Legebetrieb
Dammerungsphase auch zu Beginn des Lichttages X 10 33
Futter/Fltterung Vorschlage fir den Umgang m. untergewichtigen Tieren: z.B.
(S. 6/7, 34-41) zeitweises Anfeuchten des Futters oder Mdglichkeiten zur X 16
Blockfiutterung prifen
Anzahl und Zeitpunkte der Futterungen in Bezug auf Lichttag X 8 34
Tiere sollten nach Umstallung Futter bekommen, was sie bereits x 20
kennen, Umstellung abhdngig vom Entwicklungsstand und Genetik
Tierkontrolle Braun-/Weilileger differenziert betrachten bei Uniformitét
X 15,17 |19
(S. 15, 41)
Erhebung des Futter- und Wasserverbrauchs zur Erfassung von X
Schwankungen
Umsetzung der Integumentbonitur X 43,70
Tiere bereits in Aufzucht an tagliche Prasenz des und Kontakt mit X
Menschen gewdhnen
Stimulation der Legephase in Abh&ngigkeit vom Entwicklungsstand X 11
Ubergabeprotokoll Vorschlag siehe X
(S. 3,18/19,51)
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Fortsetzung Tabelle 34: Evaluierung der ,Empfehlungen® (Stand: 2. Auflage 2018); Anmerkungen zu einzelnen Themenbereichen, (akt. =
aktualisieren; erg. = erganzen; JH = Junghenne; LH = Legehenne)

Themenbereich Anmerkungen Seitenzahl
neu akt./ erg. JH LH
Ursachenfindung und Einleitung entsprechender MaRnahmen X
Notfallplan Monitoring des Erfolgs durch tagliche Kontrolle auf frische X
(S. 45-48) Verletzungen (Liste fuhren)
Lichtreduktion, wenn MalRnahmen erfolglos X
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13.2 Evaluierung der Indikatoren aus dem Tierschutzplan Niedersachsen

Im Rahmen des Projektes sollte eine Bewertung der Indikatoren fur die Haltung von
Legehennen zur betrieblichen Eigenkontrolle im Rahmen von 811 (8) TierSchG erfolgen, die
von der Fach-AG Legehennen des Tierschutzplan Niedersachsen erarbeitet wurden (Stand:
18.10.2017). Diese Indikatoren sollten auf Praxistauglichkeit als Hinweisgeber und auf
Relevanz fir die ldentifikation der Verhaltensstérungen Federpicken und Kannibalismus
Uberprift werden. Zur Bewertung dieser Aspekte wurden die Kategorien ,gering®, ,mittel“ und
»hoch® gewahlt. Da die Indikatoren speziell fur die Haltung von Legehennen erarbeitet wurden,
bezieht sich die vorliegende Evaluierung nur auf diese Phase und nicht auf die
Junghennenaufzucht.

Die Indikatoren ,Transporttote” und ,Schlachthofbefund: Verwirfe* konnten im vorliegenden
Projekt nicht evaluiert werden, da der Fokus des Projektes auf dem Management der Herden
auf den Betrieben lag. Folgende Indikatoren wurden in ihrer Praxistauglichkeit und Relevanz
als ,hoch* eingestuft: Gewichtsentwicklung (Sollgewicht, Uniformitat), Integumentzustand,
Verhaltensanderung, Anteil verlegter Eier und Mortalitét. Grundsatzlich wird die Betrachtung
eines einzelnen Indikators mit dem Ziel als Hinweisgeber auf Verhaltensstérungen als weniger
zielfihrend angesehen. Eine Bewertung der Herde basierend auf der Einbeziehung mehrerer
Indikatoren erscheint dagegen empfehlenswert, um mdglichst aussagekréftige Informationen
Uber den Zustand der Herde zu erhalten.

Als Erfahrung aus den im Projekt RoHm gecoachten Betrieben bleibt festzuhalten, dass die
Eignung von Indikatoren, wie beispielsweise der duReren Eiqualitat, grundsatzlich abhangig
ist vom betriebsindividuellen Umfang der Datenerhebung. Die Verfiigbarkeit des Umfangs an
Daten stellte sich auf den im Projekt begleiteten Betrieben heterogen dar, abhangig davon,
welche Indikatoren betriebsspezifisch systematisch erhoben wurden. In Bezug auf am bzw.
vom Tier erhobene Daten ergibt sich abhéngig von den verwendeten Methoden, dem
Stichprobenumfang und der Frequenzen der Datenerhebung im Verlauf der Haltungsperiode
grundsatzlich ein unterschiedlicher Zeitaufwand, was wiederum Auswirkungen auf die
Bewertung der Praxistauglichkeit hat.

Die durchgefihrte Evaluation der Indikatoren aus dem Tierschutzplan Niedersachsen basiert
auf den Erfahrungen aus dem vorliegenden Projekt. Es zeigt sich, dass die Uberwiegende
Anzahl der Indikatoren als relevant erscheint, um direkt oder auch indirekt einen Hinweis auf
den Status der Herde in Bezug auf Verhaltensabweichungen oder -stdrungen und den
potenziellen Bedarf der Intensivierung praventiver Malinahmen oder der Durchflihrung von
Gegenmafinahmen im Verlauf der Haltungsperiode zu liefern. Wie bereits eingangs erwahnt,
sollten stets mehrere Indikatoren berlcksichtigt werden, um eine Herde zu bewerten.
Hinsichtlich der Praxistauglichkeit der Indikatoren bestehen jedoch grundsatzlich
Unterschiede.
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14. Schlussfolgerungen

Resultierend aus den Erfahrungen aus dem Projekt RoHm sind Herausforderungen und
Grenzen fur die Empfehlung von Managementmaflinahmen durch beratende Personen und
auch die Umsetzung von Maflnahmen durch den Tierhalter vorhanden. Hierzu zé&hlen
okonomische Aspekte, die teilweise begrenzte Verflgbarkeit von Mitarbeitern bzw.
Fachkraften, der Umfang des Arbeitsaufwands und die Praktikabilitat spezifischer Ma3Bhahmen
zur Reduktion der Verhaltensstérungen Federpicken und/ oder Kannibalismus. Allerdings
spielt hier zusatzlich auch die Kenntnis von Zusammenhéngen eine entscheidende Rolle, da
die Mativation zur Umsetzung von Managementmafinahmen vermutlich grof3er ist, wenn bei
den verantwortlichen Tierhaltern das Wissen um potenzielle Benefits fur die Tiere vorhanden
ist. Basierend sowohl auf der Begleitung der Modellbetriebe, der Ratsuchenden Betriebe und
auch durch das Coaching der Berater auf den Betrieben zeigten sich zuklnftige
Herausforderungen fir die Tierhalter von Hennen haltenden Betrieben, die Einfluss auf das
Risiko fur die Entstehung von Verhaltensstérungen haben sowie Themenbereiche, bei denen
Bedarf an Fort- und Weiterbildung der Tierhalter besteht:

Umweltbezogene Faktoren:

Im Rahmen der Betriebsbesuche konnte festgestellt werden, dass, wie erwartet, die
Beleuchtung der Stélle eine besondere Rolle spielt. Die Landwirte sind sich dessen bewusst,
jedoch zeigte sich, dass trotzdem flackernde Leuchtmittel (ca. 100 Hz) zum Einsatz kamen,
oder Fehler in der Technik zu in zum Teil hoher Frequenz auftretenden, wiederkehrenden
Ausfélle der Leuchtmittel wahrend des Lichttages fiihrten. Dies ist vor allem dadurch zu
begriinden, dass Aussagen der Hersteller oder Installateure von den Landwirten nicht
Uberprift werden konnten und somit davon ausgegangen wurde, dass Flackerfreiheit gegeben
war.

Auch wird in der Praxis die Reduktion der Lichtintensitét als haufigste Ma3hahme eingesetzt,
um bei Problemen mit Federpicken und Kannibalismus gegenzusteuern, mit der Folge der
Haltung bei sehr geringen Lichtintensitaten (siehe Punkt Notfallplan).

Des Weiteren konnen Defizite bei den Verdunklungsmdglichkeiten in Mobilstallen als kritisch
fur die Entwicklung von Verhaltensstdérungen angesehen werden: Im Sommer findet dadurch
eine massive, mdglicherweise zu frilhe Stimulation der Tiere statt, so dass die Legereife zu
einem Zeitpunkt eintreten kann, in dem die Tiere noch zu untergewichtig sind. Dies wird als
Risiko fur die Entwicklung von Verhaltensstérungen angesehen, da die untergewichtigen Tiere
das Gewicht im Laufe der Legeperiode kaum aufholen kénnen. Sollte die Situation eintreten,
dass eine Verdunklung vonnéten ware, kann auf diese MaRhahme zur Einddmmung von
Verhaltensstérungen nicht zuriickgegriffen werden. Des Weiteren fiel auf, dass die Nester in
den Mobilstallen vergleichsweise hell waren (> 5 Ix, so dass die Gefahr besteht, dass diese
nicht gut von den Tieren angenommen werden. Zudem muss von einem erhdhten Risiko fur
Kloakenkannibalismus ausgegangen werden.

Im Zusammenhang mit dem Einsatz von Beschaftigungsmaterialien konnte festgestellt
werden, dass die Bedeutung dessen aus ethologischer Sicht nicht bewusst ist (Bezeichnung
als ,Spielzeug®). Dies flhrte dazu, dass neben Picksteinen und Luzerneballen, deren Einsatz
sich durchgesetzt hat, zusétzlich ungeeignete Gegenstande wie Kunststoffschalen, Balle etc.
sowie Materialien mit grof3er Harte/ Festigkeit, die keinen Verbrauch (im Sinne des Auslebens
naturlichen Verhaltens) ermdglichen, den Tieren angeboten wurden. Auch der Hintergrund von
maoglichem Frustrationsverhalten in diesem Zusammenhang, was wiederum das Risiko fur die
Entwicklung von Verhaltensstérungen birgt, ist nicht prasent. Hier zeigt sich der
Schulungsbedarf, um bewusst zu machen, dass der Einsatz solcher Gegensténde nicht zur
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Verhinderung von Verhaltensstérungen fuhrt, oder sogar, beim Einsatz ausschlief3lich dieser
Gegenstande, das Risiko noch erhdht. Zudem entspricht es nicht den gesetzlichen Vorgaben.

Faktoren des Managements:

Zum Teil findet nur ein eingeschrankter Informationsaustausch  zwischen
Junghennenaufziichter und Legehennenhalter statt. Es besteht der Bedarf eines geeigneten
Ubergabeprotokolls (Vorschlag siehe Anhang) firr ein angepasstes Management der Herde im
Legebetrieb.

Besonders aufgefallen war, dass teilweise viel Datenmaterial durch die Dokumentationspflicht
der Landwirte vorlag, dies jedoch nur selten ausgewertet und als Hinweisgeber zur
Uberwachung des Herdenstatus’ genutzt wurde. Zudem waren die Daten teilweise
unplausibel. Je nach Betriebsstruktur sind auch technische Mdglichkeiten wie
Futterwiegesysteme bzw. geeignete Wasseruhren zur Erfassung des Verbrauchs sowie eine
Gewichtserfassung der Tiere nicht verfligbar. In Folge der mangelnden Datenqualitat/ -
sicherheit bzw. der eingeschrankten Mdglichkeiten auf den Betrieben kann ein Risiko
orientiertes Herdenmanagement nur eingeschrénkt umgesetzt werden. Das Bewusstsein flir
den Nutzen dieser Daten sollte in Schulungen vermittelt werden.

Einschrankungen im Fitterungsregime fielen besonders bei Kleinstbetrieben auf. Teilweise
konnten dort nur wenige (3-4) Fltterungen lber den Tag verteilt durchgefuhrt werden. Im
Hinblick auf die Entwicklung des Magen-Darm-Traktes der Junghennen sowie der
Beschaftigung der Tiere vorwiegend nach Ende der Legetétigkeit zur Mitte des Lichttages hin
ist dies als kritisch zu betrachten. Auch der Nutzen fir eine Blockfutterung zur Versorgung
rangniederer Tiere sollte in Schulungen vermittelt werden.

Ebenso ist der Bedarf an Schulungen zur systematischen Tierbeobachtung aufgefallen. Die
Landwirte halten sich teilweise weit dfter im Stall auf, als vom Gesetzgeber vorgeschrieben,
jedoch findet nur eine begrenzte Umsetzung eines Frilhwarnsystems im Rahmen des
Herdenmanagements statt. Die Erforderlichkeit einer regelméafligen und systematischen
Bonitur des Integuments der Tiere sowie die Notwendigkeit der Umsetzung einer MaZnahme
wird nicht erkannt. Somit werden Verhaltensstdrungen vielfach zu spat erkannt, so dass ein
Eingreifen nur noch begrenzt moglich ist.

Umsetzung Notfallplan der Empfehlungen

Grundsatzlich erfolgte die Umsetzung empfohlener Malnahmen betriebsindividuell
unterschiedlich. Bei der Durchfihrung von NotfallmalRnahmen zur Verminderung bzw.
Eindammung von Verhaltensstdrungen, wie Federpicken und/ oder Kannibalismus, erfolgte
auf der Uberwiegenden Anzahl der begleiteten Betriebe kein gestuftes Vorgehen wie es im
Notfallplan vorgesehen ist. Haufig wurden mehrere MalRnahmen gleichzeitig durchgefiihrt,
sodass der Erfolg einzelner MalRnahmen betriebsindividuell nur schwer erfassbar war.
Weiterhin stellte die Reduktion der Lichtintensitat eine auf mehreren Betrieben haufig genutzte
MalRnahme bei Verhaltensstorungen, wie Federpicken und/ oder Kannibalismus, dar. Gemaf
der niedersachsischen ,Empfehlungen® sollte diese MalRnahme jedoch erst eingesetzt werden,
wenn andere Malinahmen keinen positiven Effekt gezeigt haben.

Auf den begleiteten Betrieben konnten im Dialog mit erfahrenen und weniger erfahrenen
Legehennenhaltern zum Teil Unterschiede in der Bewertung verschiedener Situationen der
Herden (beispielsweise der Zustand des Gefieders der Herde im Verhéaltnis zum jeweiligen
Alter der Tiere) und einer daraus resultierenden unterschiedlichen Bewertung des potenziellen
Bedarfs von Anpassungen des Managements der Tiere festgestellt werden. Grundsatzlich
kann festgehalten werden, dass es die Tierhalter vor Herausforderungen stellt, Verdnderungen
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innerhalb einer taglich begleiteten Herde festzustellen, da Verschlechterungen teilweise in
kleinen Schritten voranschreiten und somit die Anforderungen an einen kontinuierlichen Soll-
Ist-Abgleich zur Bewertung der Situation steigen.

Identifizierung besonders erfolgreicher PraventivmalRihahmen

Herden mit intensiverer systematischer Tierkontrolle unterliegen einem geringeren Risiko,
dass Verhaltensstérungen nicht oder zu spat erkannt werden. Zudem ist es Tierbetreuern einer
Herde, die an intensiven Menschenkontakt gewohnt ist, leichter mdoglich, eine
Einzeltierbeurteilung durchzufiihren und somit mégliche untergewichtige Tiere oder Tiere mit
Gefiederschaden friihzeitig zu entdecken. Daher ist es besonders wichtig, bereits die Kiken
und Junghennen von Beginn der Aufzucht an die Prasenz des Menschen im Stall, Handling
und Gerausche zu gewdhnen und dies im Legehennenstall fortzusetzen. Bewahrt hat sich
hierbei unter anderem der Einsatz von Radio und keiner fixen Wegabfolge beim
Kontrolldurchgang durch die Stallabteile.

Das Hinzuziehen des Hoftierarztes fir eine systematische Tierkontrolle im Rahmen von
Gewichtserhebungen wurde ebenfalls von manchen Landwirten praktiziert.
Legehennenhalter, die die Art oder Darreichungsform des Beschaftigungsmaterials variierten,
konnten das Auftreten von Verhaltensstorungen verzégern.

Des Weiteren hat sich der Austausch zwischen Jung- und Legehennenhalter bewahrt.
Legehennenhalter besuchten bis zu zwei Mal die Junghennenherde, die fir sie aufgezogen
wurde, und sprachen dabei unter anderem die Art des Beschaftigungsmaterials sowie den
Futtermittelieferanten und die Lichtintensitat ab.

Erfassung des Erfolges/ Misserfolges von GegenmalRnahmen

Treten Verhaltensstérungen auf, hat sich ein schnelles Handeln bewahrt. Es sollte parallel auf
Ursachensuche gegangen und Gegenmalinahmen durchgefiihrt werden sowie deren Erfolg
geprift werden. Dies kann durch intensiviertere Integumentbonitur erzielt werden. Beim
Auftreten von Kannibalismus hat sich zudem bewahrt, durch tagliche systematische
Einzeltierkontrolle das Auftreten frischer Verletzungen (Austritt von Wundsekret) zu erfassen.

Erfolgreiche Gegenmafinahmen

e Intensivierung der Tierbetreuung:
o mehr Prasenz im Stall
o zusatzliche Gabe von Beschéftigungsmaterial (Erhéhung der Menge, Variieren
des Materials)
e Verabreichung von Kochsalz
e Reduktion der Lichtintensitat

Nicht erfolgreiche Gegenmal3nahmen

Nicht immer hat eine Reduktion der Lichtintensitat oder mehr Beschaftigungsmaterial zum
Erfolg gefiihrt. Dies ist damit zu begriinden, dass die Verhaltensstérungen zu einem sehr
spaten Zeitpunkt erkannt und daher erst spat mit Gegenmalihahmen begonnen wurde.
Kannibalismus konnte in den meisten Fallen durch eine Lichtreduktion beruhigt werden,
Federpicken schritt jedoch dennoch haufig weiter fort.
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Identifizierung des weiteren Bedarfes an Fort- und Weiterbildung (notwendiger kurz-,
mittelfristiger Wissenstransfer)

Im Rahmen des vorliegenden Projektes wurde mit dem Ziel eines bedarfsorientierten
Managements von Hennen mit intaktem Schnabel der Bedarf der Qualifikation von
Tierhaltern identifiziert.

Grundsatzlich sind unabhangig von der Haltungsform Kompetenzen erforderlich hinsichtlich
der systematischen Erfassung und Bewertung von Verhaltensstérungen, der Interpretation der
Ergebnisse sowie der lIdentifikation erfolgreicher Managementmaf3nahmen. Es sollten
Kenntnisse ethologischer Aspekte wie Normalverhalten, Erkennen von Veranderungen des
Verhaltens, Verhaltensabweichungen und -stérungen, und Kenntnisse in Bezug auf die
Gestaltung von fur die Tiere geeigneten Funktionsbereichen in Haltungssystemen (z.B.
Nester, Scharrbereich, etc.), um den Tieren das Ausleben von Funktionskreisen zu
ermdglichen, vermittelt werden. Des Weiteren bedarf es an der Vermittlung von
Zusammenhangen zwischen Managementmalnahmen bzw. Haltungsbedingungen und dem
Risiko fur die Entstehung von Verhaltensstérungen. Auch der Umgang mit kurzfristigen sowie
langer anhaltenden Hitzeperioden mit zielfUhrenden Managementstrategien inkl. potenzieller
baulicher Veranderungen (z.B. Sprihkihlung, etc.) zur Reduktion von Hitzestress bei
Legehennen sollte thematisiert werden Besonders auf folgende Kompetenzen hinsichtlich der
systematischen Bewertung des Integuments der Tiere sollte Wert gelegt werden.

e Junghennen:

o Physiologische Zeitpunkte des Gefiederwechsels

o Erkennen der Legereife u.a. anhand des Gefieders (Schwungfedern)
e Legehennen:

o Differenzierung von Halsmauser, Pickschdden und Veranderungen des
Integuments beispielsweise bedingt durch Interaktion mit dem Haltungssystem
(abgebrochene Federn, Verletzungen der Haut, ...)

¢ sowohl bei braunen als auch bei weil3en Tieren: Erwartungswerte bzgl. moéglicher
Zeitpunkte, Korperregionen und Aussehen von  Gefiederverlusten und
Gefiederschaden;

e Friherkennung beginnender Veranderungen des Integuments

e Madagliche visuelle Bewertungsmethoden fir den Zustand des Integuments der Hennen

Entgegen den Erwartungen einiger Praktiker zu Beginn des Verzichts auf das Kupieren der
Schnabel von Hennen wurde im Rahmen des Projektes ,RoHm 2017 keine Verdopplung der
Mortalitat je Haltungsform im Vergleich zu den in der Vergangenheit erzielten Ergebnissen mit
kupiertem Schnabel festgestellt.

Aus den Erfahrungen im Rahmen des Projekts ergab sich, dass die Erstellung einer ,starren”
Managementempfehlung in Form eines ,Kochbuchs® zur Haltung von Hennen mit intaktem
Schnabel nicht zielfihrend ist, da auf den Betrieben unterschiedlichste Einflussfaktoren
(saisonale Unterschiede, Aufzuchtbedingungen, betriebsspezifische Unterschiede, etc.)
vorhanden sind und folglich betriebs- und situationsabhangige Managemententscheidungen
erforderlich sind.
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16.

Anhang

Vorlage fiir ein Ubergabeprotokoll; verandert nach Keppler und Garrelfs

Ubergabeprotokoll Junghennen (bei Dkokisken: Bescheinigung 5. Aniage)

Verladedatum [ - ggfs Uhrzeit: Anzahk

LH-Halter / Kunde, ggf. Stall: Schiupfdatum:

Genetik: Alter (LW und Tag):
Haltung im Aufzuchtbetrieb: Wo befand sich Futter-IWasser’

o Voliere © Nivo Varia © Kotgrube o Halbvoliere o in jeder Ebene O versetzt (=

= Voliere: wurde ein Futter-/Wassertraining durchgefihrt?
£ | Beschaftigungsmaterial:
= .
X | o Nein ol
o Picksteine / Schalen o Sandbad o Getreide
o Raufutter (Luzeme, Heu) © Magensteine, g Tier gesamt: o Sonstiges:
Bewicht 7 Uniformits D Gewidt T Soligewic)
bei Junghennen—Abschluss %Abweichung vom Soll
am: Uniformitat, %: Alter: Uhrzeit bei Wiegung:
; % Anzahl gewogener Tiere:
§ Futter / Wasser bei Junghennen— | Anzahl der Futterzeiten pro Tag:
Abschluss am: Uhrzeiten der Futterungen:
i Leerfressen, wann?
c Futteraufnahme, g pro Tier und Tag:
Futterstruktur:
Futtedieferant:
evtl. Deklaration letztes Futter als Anlage:
Wasserverbrauch, ml / Tier:
Aktuelles Futter o Junghennenfutter o Vorlegefutter
seid:
Lichtprogramm bei Ubergabe: Intensitat: Lux {Ort gemessen:
1 Dimmzeit, morgens (Minuten):
Dimmzeit, abends (Minuten):

Tierarztliche Betreuung der Aufzucht:

! Erkrankungen, wenn ja weiche?
g Wourde eine medikamentose Behandlung durchgefuhrt?
Impfbescheinigung: siehe Anhang Zeitpunkt Nadelimpfung:
8 Milben gefunden?
Tierveriuste bis Ausstallung: Anzahl Tiere %
4 Gefiederzustand: bei Abweichung Art:
2 | Tierwohlindikatoren
g emmittelt bei 50 Tieren: FuBballengesundheit:
! Bmstbmvuh\’immungen.
_é Sonstiges:

Bemerkung{en) des Legehennenhalters beim Empfang der Junghennen:

(2.B. Beurteilung Entwicklungs- und Gesundheitsstatus der Herde, Eier in Transportboxen?)

Unterschrift des Aufziichters:
Datum:

Unterschrift des le‘ehennenhatas:

Layout: Keppler und Garrelfs, modifiziert durch Team TiHo/Spindier — Team StanGe

89



